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GERGELY ATTILA

Kiengesztel6dés és kiegyezés a tajvani politikai kultiriban

A hideghiborts viszonyok felengedése és Kelet-Azsia felemelkedése nyoman az
1990-es évek elsé felétdl a térségben globalis jelentdségt, elsésorban gazdasigi
— kereskedelmi, pénziigyi, beruhdzisi — regionalizici6s folyamatok bontakoztak ki.

Mikozben a globaliziciéval sokban kozos oksdgi nevezén nagy civilizaciés tér-
ségek regionalizicidja elérehalad, az ezzel foglalkoz6 elemzések tobbsége a folya-
matok gazdasigi dimenzi6jira szoritkozik. Sok sz6 esik a gazdasigi folyamatok
mennyiségi ardnyairdl, j6val kevesebb azok mindéségi ismérveirdl. Az ,dzsiai érté-
kekrél” lezajlott vitatdl eltekintve, még ritkdbban keriilnek el8térbe kulturilis, ér-
tékrendi tényezdk, valamint az, hogy miként szolgilnak ezek regionilis és globalis
szintQ kolcsonhatdsmintak feltételeiként. A rendelkezésre 4ll6 politikai elemzések
tobbsége az instrumentilis, érdek-raciondlis osszefiiggéseknél marad, jéval keve-
sebb figyelmet fordit — egyébként az érdekfelfogisra nézve is Iényeges kovetkezmé-
nyekkel jir6, ugyanakkor azéltal is formélt — normativ kritériumokra.

A normativ mozzanatoknak sajit jogukon is megvan a szerepiik. Gazdasagi,
ezen belil pusztin mennyiségi mutaték 6nmagukban nem vildgithatjak meg azt,
ami a regionalizdci6s vagy integricids folyamatoknak részben feltétele, részben ter-
méke: a létrejovd regionalis kolesonhatisok mindség-meghatirozé vonasait és tipu-
sait. Ezek kimutatdsanak tétje legaldbbis kettés. A normativ el6feltételek segithetik
a regionalizdci6s folyamatok térségen beliili elérehaladasat, de akadalyozhatjik is
azt. A kelet-dzsiai regionalizmus jov6jét — akér csak gazdasdgi szempontb6l — szkep-
tikusan értékel6k fenntartdsai moégott nagyrészt olyan észrevételek vannak, ame-
lyek a gazdasigiakkal egyidejileg a tovabbi kiépiilés normativ feltételeire, illetve
ezek hidnyéra utalnak.!

A kiengesztel6dés és kiegyezés sziikségessége elvont értelemben egyetemes, de
az, hogy normidik adott identitis-szerkezetekben — pozitiv médon, azaz nem csak
hidnyuk altal — mennyire juthatnak tipusmeghatirozé szerephez, szimos tovibbi
ismérvhez kotott. A kiengesztel6dés és kiegyezés normdi lehetéségiikben, az érték-
rendi hagyomany részeként vagy akir a politikai gyakorlatban a legkiilonb6zébb
kultarikban kimutathat6k. Ahhoz azonban, hogy az uralkodé identitdsminték ki-
vilogatéddsiban — mind a folyamat, mind annak kimenetele tekintetében — jelen-
t8s sulyra tehessenek szert, a kulturalisan jellemzd identitasjegyek 6sszefiiggésében
szdmos mas feltételnek is teljesiilnie kell. A politikai kultariban ez belpolitikailag a
berendezkedés pluralizmusit (ellenvélemények, ellenzék, az intézményesitett poli-
tikai verseny legitimitasat), kiilpolitikailag a nemzetkozi egyiittmiik6dés szervesen

*  Ld.pl.:Nick BisLey: ,The End of East Asian Regionalism?”. The Journal of East Asian Affairs, Spring-Sum-
mer, 2003. 148-169.



integralt, békés és a bilaterdlison tal egy multilaterélis logikara is kiterjed6 médo-
zatait foglalhatja magédban.

A politikai kultardk az egymassal versengd identitdsnormak tekintetében egy
olyan, térben és idében elhiz6dé mezény képét mutatjak, amelyet napjainkban
talin leggyakrabban a ,demokratizilédds” fogalméval irnak le, de amelyhez a
kiilsé és belsé viszonylatt kiengesztel6dés és kiegyezés készsége és képessége is
hozzitartozik. Puszta megosztottsigbdl és szembenéllisb6l még nem lesz demok-
ricia. Ahhoz az egységnek azok a kozos nevezdi is sziikségesek, amelyek csak a ki-
engesztel6dés és a kiegyezések gyakorlatin keresztiil érvényesiilhetnek, kaphatnak
erkolesi fedezetet. Ebben az értelemben elmondhaté, hogy a ,demokratizal6das”
tartos teljesitményeihez is csak a kiengesztel6désen és az arra alapozott kiegyezések
gyakorlatin keresztul vezet az Gt.

A napi gyakorlat mindeniitt megkoveteli ellentétes érdekek, értékek, szemben
all6 szerepl6k és dllispontok egyeztetését, osszehangolisit, vagy legalabb kol-
csonos tiszteletben tartisit. Nap mint nap 6ssze kell egyeztetni hatékonysigot és
demokréciit, koz- és maginérdeket, tervezést és piacot, kiilénb6z6 nemzetek, ki-
sebbségek, nemzedékek, dllamok, partok vagy egyének vélt vagy valés, révidebb
vagy hosszabb tiva érdekeit. Mindez kompromisszumokat igényel, de tartésan
mikodoképes kiegyezés a sokszor konfliktusokka élez6dé kiillonbségek kezelésé-
ben csak akkor johet létre, ha ahhoz az ellentétek felolddsinak kozos nevezbjén
esedékes, 1ényegi természetét tekintve feltétel nélkiili kiengesztel6dés készsége, az
ezirdnti elkételez6dés is megvan.

Kiengesztel6dést és kiegyezést igényls konfliktusokban Kelet-Azsia llamain be-
lil és azok kozott sincs hidny. Szamos, még a hideghdborus korszak ideolédgiai jegyeit
magan visel$ politikai rendszerben ma sem megengedett ellenzéki politikai szerve-
zetek szabad mtkodése. Maig virat magira etnikailag is megkiilonboztetett bel-
politikai szembenélldsok rendezése és szimos, a 19. vagy 20. szdzadra visszamend,
torténelmi hivatkozasu 4llamkoézi konfliktus (felségteriileti vita vagy béketargyalas)
lezardsa, még tobb allamkoézi politikai, gazdasdgi vagy kulturilis fesziiltség feloldésa.

Tajvan mar gazdasigi teljesitménye okdn is megkiilonboztetett figyelmet érde-
mel. Az elmult évtizedekben a viligkereskedelemben rendre az elsé 15 hely vala-
melyikén allt, és a 2000-es évekig a magyar kiilkereskedelemben nagyobb volt a
részesedése, mint a szarazfoldi Kinai Népkoztarsasignak. Tajvan sajitossigit azon-
ban inkdbb az adja meg, hogy mikézben az egyik legnagyobb, globalis hordere-
ju regionalis fesziiltség kozvetlen részese, egyuttal egyike azoknak az eseteknek,
ahol a bels6 kiegyezés és demokratizalédas egész Azsiat tekintve is figyelemre mél-
t6 médon elérehaladt. Japanhoz, Dél-Koredhoz és a Filop-szigetekhez hasonléan
wvalasztott kormanyok biztositjik az dllampolgarok alapvet6 politikai jogait és civil
szabadsagit”.? Tajvan tehit egyrészt azért kiilonleges, mert latszélag nagyon révid
id6, az 1980-as évek kozepétsl mindossze egy j6 évtized alatt, a régié Japinnal és
Dél-Koredval egyiitt emlegetett ,legdemokratikusabb” politikai berendezkedéséig

> The Congressional Quarterly Researcher, 1998, January—December, Congressional Quarterly Inc. 628.
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jutott el, masrészt azért, mert a politikai kiengesztel 6dés és kiegyezés tajvani teljesit-
ménye ,kinai talajon” és a ,,szdrazfoldi Kindval” dlland6 kélcsénhatésban jott 1étre.

Politikai kiengesgtelddés é& pluralizdlédds Tajvanon

2000 marciusdban a belfoldi és nemzetkozi sajté gyakran mindsitette ugy az éppen
lezajlott elndkvalasztist, mint ,az elsé demokratikus hatalomatadast a kinai civi-
lizdci6 5000 éves torténetében”. Az Gj elndk bejelentette: kész ,kiengesztel6dési
utat” tenni ,a szdrazféldre”. Ez azonban egy jéval hosszabb folyamat dllomésa volt,
akar csak attdl kezdve is, hogy a Kinai Koztirsasig kormanya 1949-ben Tajvanra
koltozott. A tajvani politikai rendszer az egyparti diktatara kozel négy évtizeden
keresztiil rendkiviili allapottal sdlyosbitott viszonyaibél az 1990-es évekre Azsia
egyik leghaladébb demokratikus berendezkedéséig jutott el. Az idevezeté utat a
kiengesztel6dések és kiegyezések sokszor nagyon keskeny mezsgyéin haladva tette
meg. Az alibb kévetkez8k ennek az utnak néhiny tényezéjét és forduléjat idézik
fel, els6dlegesen az 1949 és 2005 kozotti idbszakbol.

A torténet kozvetlenebb idékereteit a rendkivili dllapot 1949. majus 19-én el-
rendelt bevezetése és 1987. jalius 15-i feloldasa, majd az azéta végbement demokra-
tikus 4talakulas fejleményei jeldlik ki. A tajvani politikdban megbékélést és kiegye-
zést igénylé korszakos sdlyu ellentmondédsok, konfliktusok koribban is voltak, a
miésodik vilighaborua utiniak jéval korabbi el6zményekre is visszanytlnak. Miel6tt
Csang Kaj-sek 1949 decemberében Tajvanra menekilt, mind a sziget népessége,
mind Csang és a vele dtteleptil6k mér kordbban és kiillon-kiilon is szimos sdlyos
torténelmi konfrontaciét kényszeriltek 4télni, tovabbhordozni.

1895-t8] 1945-ig Tajvan japan gyarmat volt. Bir a tajvani japdn uralom a helyi
népességnek nem okozott olyan traumét, mint az a legtobb mds, japanok éltal meg-
héditott teriileten bekdvetkezett, sét, szimos pozitiv hatdsit is szimon tartjik, a
szigetnek béven maradt megbékélni valéja Japinnal. A japin mult egyik legfon-
tosabb fejleménye a késébbi dtalakulisok szempontjabél a tajvani figgetlenségi
torekvések felerésodése volt az 1920-as évektdl. Ennek tudhaté be, hogy az 1895-
1945 kozotti idbszakot tajvani szemmel egyszerre tekintik a japan gyarmatositas és
a nemzetépités kordnak.3 Ezzel — és a hideghibort vilagpolitikai frontvonalainak
kialakulasdval — egyiitt is, a helyi lakossdg a vilaghdbord uténi évtizedekben vi-
szonylag kedvezéen viszonyult Japinhoz, valamint sajét torténelmének ,japan kor-
szakahoz”. Aviszonylag pozitiv értékelésben kozrehatott az is, ami a sziget népének
1945, illetve 1949 utdn a kinai szarazfoldrél érkezéktdl osztalyrészil jutott.

A szarazfsldrél 1949-50-ben Tajvanra menekiilt kinai Kuomintang (KMT) erék
Japannal kapcsolatos tapasztalata egészen mas volt, de egyes vonatkozédsaiban nem
nélkiilozte a kiegyezésre val6 hajlandésigot. Ebben a Mao Ce-tung altal vezetett

3 V6. pl.: CHANG Yen-hsien — YANG Pi-chuan: ,Taiwan and its Japanese and Chinese Eras” (Part 1).
Taiwan News, 2003. november 11; (Part 2) Tuiwan News, 2003. november 12.



kommunista mozgalommal, kés6bb a kinai kommunista 4llammal val6 konfliktu-
son, illetve a hideghdbord rendszerén tal més tényezdk is kozrejatszottak. Nem
csak arrél volt sz6, hogy Csang Kaj-sek (akdrcsak a koéztirsasagparti kinai elit
szdmos mds tagja, koztitk Szun Jat-szen) hosszt éveket toltétt Japanban, katonai
képzettségét is ott szerezte, és jol ismerte a japan életet, de arrdl a kevésbé ismert
tényrdl is, mely szerint még az 1930-as évek elsé felében is kisérletet tett a Japannal
valé kiegyezésre. Ebben a fennall6 katonai eréviszonyokon és sajit japani tapaszta-
latain kiviil Szun Jat-szennek a két orszag egymasrautaltsigira vonatkozé nézetei is
motivalhattak. Bir mas név alatt, a kinai killigyminisztérium Nemzetkozi Szem-
le folyéiratiban 1934 decemberében megjelent cikkében Csang énkritikusan elis-
mert a japan—kinai 6sszecsapdsban 1931-ben s azutén elkdvetett kinai hibdkat, majd
Japédn — sulyosabbnak tartott — felel6sségét elemezve, a két orszig kapcsolatainak
kompromisszumos Gjrarendezésére tett javaslatot.4 A kezdeményezés japan rész-
rél annak idején nem kapott érdemi visszhangot, a tajvani—japdn viszony ma nincs
a tajvani kiengesztel6dési napirend legnagyobb sulyt tételei kozott, de a Japannal
val6 megbékélés Kelet-Azsia regionalizaciéjaban mindmaig jelentds kérdéskorében
nem kézombos Tajvannak a mult lezdrdsihoz lényegében pozitivan értékelhetd vi-
szonyulasa.

A torténelmi kiegyezést sziikségessé tevé két f6 konfliktus, amelyek egyben leg-
nagyobb sullyal nyomtak rd bélyegiiket a sziget utébbi fél évszdzados térténelmére,
egyrészta KMT és a Kinai Kommunista Part (1949-tél a tajvani Kinai Kéztarsasig és
a szarazfoldi Kinai Népkoztarsasig) 1920-30-as évekre visszamend polgarhébors
szembendlldsa, masrészt a Tajvanra menekiilt Kuomintang erék és a Tajvanon talélt
népesség kozotti megosztottsig. Ezek a sokszor gyokeres és kiengesztelhetetlennek
tiind ellentétek egymassal is tobb szdlon 6sszefliggtek, egymads feloldésat is hol elé-
mozditottdk, hol gitoltik, igy nem tirgyalhaték egymaistdl elvalasztva. Az ellenté-
tek az érintett felek mindegyike szimaéra eltérd, de egyarant drimai perspektiviban
jelentek meg, s a folyamat sorin kapott sebek — minden jelent8s el6rehaladés elle-
nére — maig sem gyogyultak be teljesen, mindmadig a bel- és kiilpolitikai vita érvei
kozé tartoznak.

A nacionalista er6k és a kommunista mozgalom k6z6tt az 1920-as évektél a kinai
szarazfoldon zajl6 konfliktus 1948-ig a szigetet kozvetleniil viszonylag kevésbé érin-
tette. A Kindhoz fiz6dé viszony annal inkdbb meghatérozta az 1949-ben Tajvanra
menekiilt KMT politikajit és megszallasi rendszerét, igy a sziget lakossiginak hi-
bort utani évtizedeit, elsésorban az 1980-as évekig, a tajvani belpolitikai kiizdtér
torténelmi horizontjinak szélesebb Gsszefliggéseiben pedig a 21. szdzadig.

Az 1945-ben, majd 1949-t8l eléillt helyzet sem a sziget lakossiga, sem a Csang
Kaj-sek vezette KM T szempontjibdl nem nélkiilozte a traumatizal6 hatisokat. A szi-
get 1945 oktbberével, a japan uralom felszimolaséval visszakeriilt Kindhoz, azonban
ezt mar 1946-47-t8l a fennhatésigot dtvevé (szarazfoldi hatter) kinai erék talkapa-
sai drnyékoltik be. Ezek kozott a politikai emlékezetben és érvelésben a legmélyebb

4 FuruyA Keiji: Chiang Kai-shek, His Life and Times, New York, St. John’s University, 1981, 442—447.
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nyomot az 1947. februér 28-i ,incidens” hagyta, amikor a kinai hatésagok egy, a la-
kossig elégedetlensége nyomén kirobbant megmozdulist kegyetlenl levertek és
megtoroltak. Tajvan népe egyre inkdbb Ggy érezhette, hogy az egyik idegen uralmat
egy miésik valtotta fel, a japdn gyarmatositast ,felszabaditds” cimén egy miésik, sok-
ban a japinnal elmaradottabb viszonyokat képviseld alavetés kovette.

A helyzet 1949-ben tovabb stlyosbodott és valt tobb szempontbdl tragikussa.
A sziget szarazfoldi kinai, a KMT-nek elkotelezett kormanyzéja a tajvani partokkal
szemkozti Fucsien tartomanyban zajl6 kommunista hadmiveletekre hivatkozva
1949. méjus 19-én rendkiviili allapotot vezetett be, amely a kovetkez6 nap nulla
6ratél 1987. julius 15-éig (a legtjabb kori vilagtérténelemben a leghosszabb ideig)
maradt érvényben. Az akkor kérilbelil 6tmillié lakost szigetnek a szarazfoldrél
menekl6 kinai nacionalista er6k mésfél-kétmillios tomege altal 1949 végétsl vég-
rehajtott megszallasa ilyen el6zmények utin kulonosen nagy fesziiltségekkel jart,
amelyeket a KMT hatésdgok politikdja tobb vonatkozidsban hosszu éveken it to-
vabb tetézett. Tajvani vélemények szerint az, ami a kovetkez6 években és évtize-
dekben tértént, nem kis mértékben jirult hozz4 a ,japan korszak” viszonylag ked-
vez6 megitéléséhez.

ATajvanra koltoz6 KMT korméanyzat és tdbora szintén kettés nyomads alatt érez-
te magét. A szdrazfoldi ,kommunista ldzadéds utini végs6 menedéknek”, illetve ,a
sz4razfold visszafoglalisihoz szolgdl6 timaszpontnak” tekintette a szigetet, ahol
viszont a helyi lakossdggal talalta magit szemben. A szdrazfoldi nacionalista er6k
altali megszillds a kovetkez6 évtizedekben a megszallok helyi megitélése és a meg-
békélés késébbi lehetésége szempontjabdl sokban a japin gyarmati idészaknal
is megterhel6bb kovetkezményekkel jirt. A pontos adatok ma sem minden rész-
letikben ismertek, a tajvani torténészek is tobbnyire becslésekre hagyatkoznak.
A legtobbet idézett éllitdsok szerint csak az 1950-es években legaldbb 10000 po-
litikai fogoly volt a bortonokben,® és a rendszer irdnyitéi ,legalibb 2000 embert
lévettek agyon, illetve végeztettek ki’ A tajvani népesség nagy témegeinek mér
nyelvhasznailatukért is szimos biintetd intézkedést kellett elviselniiik. A KMT a hi-
vatalos kinai mandarin nyelvjards hasznélatit er6ltette az iskoldkban, hivatalokban,
az attdl eltéré tajvanit tiltotta, a katonai, politikai, gazdasigi és ideolégiai diktatura
egyéb kovetkezményeirdl nem is sz6lva.

A ,kommunista Kindval” valé kapcsolatok még fesziiltebbek voltak. A tajvani
diktatarat és sziikségallapotot nagyrészt éppen ,a szirazfldi kommunista 14zad4s-
ra” hivatkozva, illetve annak ,leveréséhez elkeriilhetetlen intézkedésként” kisérel-
ték meg igazolni. Csang Kaj-sek Tajvanra menekiilése utdn (Un. ,dtmeneti rendel-
kezésként”) a koztarsasigi alkotmanyba iktattatta a ,kommunista ldzad4s leverését
szolgalé mozgdsitas torvényét” (melyet csak 1991 méjusaban vontak vissza), és gya-
5 V6. CHANG — YANG: i. m.
¢ Linda CHAO — Ramon H. MYERs (szerk.): The First Chinese Democracy. Political Life in the Republic of

China on Taiwan, Baltimore and London, The Johns Hopkins University Press, 1998, 298.

7 Vé. LEe Hsiao-feng: ,Looking at Chiang Kai-shek, Chiang Ching-kuo from a historic and a political
angle” (Part 2), moderator Lee Min-yung, In: Tziwan News, 2003. november 19.



korlatilag befagyasztotta a koztarsasdgi torvényhozasnak még a szarazfoldon szer-
vez8dott és Tajvanra menekitett KMT-pérti 4dllomanyéat (melyet a sziget — szintén
KMT uralta — tartomanyi torvényhozasédval és kormanyzatival pirhuzamosan tar-
tott fenn, a szdrazfoldre val6 ,majdani visszatérés” céljaval). A diktatura legfesziil-
tebb id8szaka az 1950-es évtized volt, de véltozdsokra csak nagyon lassan kertilt
sor. Csang Kaj-sek, akit 1972-ben 6t6dszor valasztottak meg a Kinai Koztarsasdg el-
nokének, 1975-ben bekovetkezett haldldig nem tagitott azoktdl a céloktdl, amelyek
jegyében 1949-ben Tajvanra ,vonult vissza”. 1972-ben fia, Csang Csing-kuo kritikus
helyzetben lett miniszterelnok. Az Egyesiilt Allamok 6j Kina-politikaja kovetkezté-
ben 1971-tél a tajvani Kinai K6ztrsasig helyett a Kinai Népkéztarsasig (KNK) lett
Kina kizarélagos képviseléje az ENSZ-ben és altaldban a nemzetkézi diploméciai
kapcsolatokban. A névekvé bizonytalansigban a szigeten nyolcszor annyian folya-
modtak kivindorlasi engedélyért, mint a megel6z6 években, a kivindorlds pedig
jelentds t6kekidramldssal jirt egytitt. A nehézségeket 1973-ban még tetézte az elsd
olajvilsig, amely kiilonosen érzékenyen érintette az exportra épitett gazdasdgot s
az egyébként is évtizedek 6ta ,ostromlott varként” él6 Tajvan helyzetét.

Mindennek ellenére, és ezek kévetkeztében is, a KNK-val, illetve a tajvani lakos-
saggal szembeni politika lényegében mit sem véltozott. Apja haldla utin a tajvani
politika elsé emberének szdmité Csang Csing-kuo, 1978-t6l dllamelnok, még az
1970-es évek végén, az 1980-as évek elején is rendszeresen ugy nyilatkozott, hogy
sz6 sem lehet a ,,sz4razf6ldi kommunista banditdkkal” val6 nemhogy ,,megbékélés-
r61”, vagy ,kiegyezésrél”, de egyaltalin ,semmilyen érintkezésrél” sem, legfeljebb
»felszimolasukrol”. A KMT partéllamat a rendkivili allapottal tovabbra is fenn
kellett tartani a ,szabadsig és nemzeti megtjulds bastydjanak” tartott Tajvanon.
A KNK 1979-ben inditott Gjabb Tajvan-ellenes kampanyéara Csang Csing-kuo meg-
hirdette a ,hdrom nem” (Iényegében addig is kévetett) politikajat: ,sem érintkezés,
sem tirgyalds, sem kompromisszum”. 1981-ben, a KMT 12. kongresszusit megnyitd
beszédében igy fogalmazott: ,Immar 31 éve, hogy a kommunistik elfoglalték a sz4-
razfoldet. Torténelmileg példatlan az ostor, amellyel az orszdgot és népét sanyar-
gatjak. A mi feladatunk a jelen stidiumban a kinai kommunista rendszer felszimo-
lasa...”.® Ezzel egy id6ben, barmilyen ,tajvani identitdst” felhozé érveléssel szem-
ben, a sziget népességének ,egységesen kinai” voltit és ,,a maradéktalan dsszefogis
kovetelményét” hangsilyozta, a lakossdgot ,tajvaniakra” és ,szarazfoldiekre” fel-
oszté utalasokat szélséségesen eltulzottnak és teljesen alaptalannak tartotta.?

A kortérsak visszaemlékezései szerint Csang Csing-kuo gondolkodésiban 1984
és 1986 kozott kovetkezhettek be olyan viltozasok, amelyek eredményeként nagy
jelentéségt politikai valtozdsokat kezdeményezett. 1984 madrciusiban a tajvani
szarmazasu Li Teng-hujt nevezte meg elndkhelyettes-jelsltnek, amit széles kérben

8 CHIANG Ching-kuo: “Opening Address to the 12" National Congress of the Kuomintang of China”,
March 29, 1981. In U8: Perspectives. Selected Statements of President Chiang Ching-kuo, 1978-1983, Taipei,
Government Information Office, 1984, 37.

9 Vialaszok 1982 novemberében a Newsweek Gjsdgirdjanak az emberi jogok tajvani érvényesiilését
firtat6 kérdéseire. In: CH1ANG Ching-kuo: i. m. 216.
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az ,indigenizacié”, mas sz6val az (eredeti) tajvani lakossiggal valé kiegyezés egyik
kezdeti jeleként értékeltek. 1986-1987 a politikai megbékélés és kiegyezés kritikus
dimenzi6iban 4ttorésnek, Tajvan hibora utini politikai fejlédésében vizvalaszté-
nak bizonyult. Miutdn (akkor még illegalisan, de nyiltan) a rendszerellenzék elsé
politikai partja (a 2000 6ta 4llamelnékét tobbszér is adé6 Demokratikus Haladé
Pirt) 1986 szeptemberében megalakult, Csang Csing-kuo a rékévetkezé hénapban
— represszi6 helyett — a kovetkezd, torténelminek szimité kijelentést tette: ,Valtoz-
nak az id6k, valtozik a kérnyezet, valtoznak a szelek, igy a KMT-nek is valtoznia
kell.”® 1987. junius 15-ével feloldotta a rendkiviili dllapotot. A kormény ugyanebben
a honapban kénnyitett a Hongkongba valé utazis feltételein. A miniszterelnék ok-
tober 15-én bejelentette, hogy — korményhivatalnokok és aktiv katonak kivételével —
rokonlatogatés céljira mindenki engedélyt kaphat ,,a szarazféldre” valé utazéshoz.

Csang Csing-kuo 1988-ban meghalt, de az addigi véltozisok nemcsak vissza-
fordithatatlannak bizonyultak, hanem egy jéval hosszabb megbékélési-kiegyezési
folyamat és demokratikus fejlédés fordulatszer el6zményévé véltak. 1996-ban Taj-
van még KMT-hétter( dllamelnokét valasztott, 2000-ben azonban mir ellenzéki
politikus, a Demokratikus Haladé Pért jeldltje, Csen Suj-pien lett az elnék. Csen
2000 mijusiban elmondott beiktatisi beszédében a KNK viszonylatdban ,,6t nem”
mellett kételezte el magit. Ezek a ,nemek” azonban egészen mist takartak, mint
a kordbbi KMT rezsimek ,nem”™jei: nem fogja kimondani Tajvan fiiggetlenségét,
nem valtoztatja meg az dllam nevét, a kordbbi elnok, Li ,két dllam” inditvanydnak
intézményesitése céljabdl nem valtoztatja meg az alkotmanyt, nenz ir ki népszavazést
Tajvan jovendd dllamjogi statusardl, és nenz torli el az 1991-ben elfogadott ,, Nemzet-
egyesitési Irinyelveket”. Ezredfordulds beszédében a Kindval valé kiengesztel6dés
jegyében még tovabb ment. [géretet tett a ,,Kinaval valé gazdasdgi és kulturélis in-
tegraciora” ésarra, hogy keresni fogja a kereteit ,a Tajvani-szoros tartés békéjének”,
végiil pedig a KNK-val valé ,politikai integraciénak”."

A kiengesgtelddés és kicgyesés sqerkegeti feltételei é normativ forrdsai Tajvanon

A politikai folyamatokban az 1980-as évek méasodik felére 4ttorést hozé kiengesz-
tel6dési-kiegyezési dontéseknek nyilvinvalé és fontos szerkezeti peremfeltételei,
ezekhez k6t6d6 érdekmotivumai voltak. Az egyik legfontosabb a hideghaborus
szembenallas kétpolusu rendszere, ezen beliil az Egyesiilt Allamok szerepe, elks-
telez6dése és — egyebek kozott (példéul a tajvani diktattra és a demokratikus ér-
tékek ellentmondésai kérdésében) normativ célzatot is hordozé — nyomasgyakor-

©  Hsin-Huang Michael Hs1a0o — Hagen Koo: ,The Middle Classes and Democratization”. In Larry Dia-
MOND et al. (szerk.): Consolidating the Third Wave Democracies, Baltimore and London, The Johns Hop-
kins University Press, 1997, 323.

" CHENShui-bian: “Taiwan Stands Up: Presidential Inauguration Address,” May 20, 200; china.usc.edu/
chen-shui-bian-%E2%80%9Ctaiwan-stands-presidential-inauguration-address% E2%80%9D-may-
20-2000 (utols6 megtekintés: 2023. 02. 16.)



lasa, ltaldban ,a Tajvani-szoros konfliktusiaban”, kiilénésen pedig a tajvani bel- és
kilpolitikiban. Ebben a vonatkozdsban korszakos fejlemények voltak: az Egyeslt
Allamok Kina-politikijanak fordulata 1971-ben, az ,egy Kina” elv elfogadasa, Taj-
vannak az ENSZ-b4l tortént kiszoruldsa, 1979-ben az amerikai térvényhozédsban a
»Tajvannal valé kapcsolatokrél” elfogadott térvény (ezzel egyiitt az 1954-ben Taj-
vannal kotott Kolesonos Védelmi Szerz8dés felmonddsa és az emberi jogok tajvani
érvényesiilése irdnti elkételezettség térvényerejli vallaldsa). A hideghéborus logi-
kéban, de attdl részben fliggetlentl, illetve azt nem kis stllyal alakité médon, a
nemzetkdzi kornyezet kritikus tényezéje volt a Kinai Népkoztarsasdg, kiilonosen
pedig az ott 1979-ben elinditott ,,reform- és nyitasi politika”, ezzel egyiitt egyfajta
politikai és propaganda offenziva Tajvan felé is, ami a tajvani vezetést az 1980-as
évekre ebben a viszonylatban is egyre inkabb 1épéskényszerbe hozta.

Abelsé szerkezeti feltételek kozil a rendszer gazdasdgi sikerei révén felgyorsult
iparosodds, urbanizicié és iskoldztatas, valamint egy szorosan kortlirt, de, lega-
1abb teleptilési szinten, valamelyes részvételi mozgasteret mégis nyitva hagyé bel-
politika> mind kézrejétszottak abban, hogy az 1970-80-as évekre jelentés és egyre
hatirozottabban politikai képviseletet igényl6, szirmazésit, dnazonossigat tekint-
ve zomében tajvani kozéposztily és civil tirsadalom erds6dott meg a szigeten. Az
iskolazottsag szintje jelentésen emelkedett, az 1980-as évek elsé felében évente
5-6000 tajvani dik tanult kiilfoldi egyetemeken, féként az Egyesiilt Allamokban.
A diktatara ellenzéki politikai part alapitisit az utolsé pillanatig nem engedte meg,
de a politikai folyamatba, igy a helyi és a nagyon sz(ik kérre szabott torvényhozasi
valasztidsokba egyre gyakrabban kapcsolédtak be olyan, a kézéprétegek megnéove-
kedett gazdasigi erejére és kulturalis befolydsira timaszkodé szerepl6k, akik a par-
tallam szervezeti alapjaként mikod6é KMT-t8l fuggetlenek voltak, a KMT egyed-
uralmait egyre nyiltabban biraltdk, sét timadték.

Ezzel egyidejlileg a KMT altal uralt rendszeren a kifiradas jelei mutatkoztak,
a sz6 szoros értelmében eléregedett (még a szarazfoldén megvalasztott és 4llo-
manyiban befagyasztott ,Nemzetgytlés” és ,Térvényhozé Jian” tagjainak 4tla-
géletkora 1986-ban elérte a 82 évet), egyre inkdbb defenziviba szorult, a Csang
Csing-kuo utdni idészakra utédlasi vilsignak nézett elébe. Mig a part konzervativ
szérnya ,keményebb politikit” szorgalmazott, egyes liberdlisabb KM T-vezeték ro-
konszenvvel kezdtek az ellenzéki erék felé fordulni.

Kozelebbrél vizsgalva, mar ezek a koriilmények is szimos normativ elemet tar-
talmaztak, de 6nmagukban nem vilaszolhatjik meg a kérdést: miért dontott, il-
letve donthetett Csang Csing-kuo allamfé ,nem a represszié folytatdsa, hanem a
reformok elinditisa mellett”, mikor a legtébb megfigyeld szerint az utébbit is kii-

2 Ez elsésorban a helyi valasztisok 1950-ben megallapitott és az 1960-as években intézményesitett,
valamint a nemzeti szintl vélasztdsok 1970-es évekt8l fokozatosan béviil8 rendszerét jelentette.
CHAO — MYERS: i. m. 296.

13 Jaushich Joseph Wu: Taiwan’s Democratization, Forces Behind the New Momentum, Hong Kong, Oxford
University Press, 1995, 39.
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16n6sebb hatalmi kockazat nélkil vélaszthatta volna.'« Ennek megvalaszoldsa nem
lehetséges kozvetlenebbiil értékvonzatt tényezdk figyelembe vétele nélkal.

A torténet kulesszerepléje kétségteleniil Csang Csing-kuo volt. Egyediil 6 volt
abban a helyzetben, hogy a kritikus hatalmi déntéseket meghozza. Nemcsak arrol
volt sz6, hogy 6 volt az 4llamelndk, hanem arrél is, hogy 6 volt a KMT elnoke, még
miel6tt kordbban miniszterelnok lett volna, 6 volt a partillam biztonsagi szolgila-
tainak vezetdje, és nem utolsé sorban Csang Kaj-sek (egy korabbi hizassigbdl szii-
letett) fia volt. O volt abban a helyzetben, hogy a hatalmat monopolizilé KMT-vel,
kiillonésen annak konzervativ szirnyaval reformpolitikai dontéseket elfogadtasson.
Ugyanakkor egyike volt azoknak a KMT-vezetSknek, akik bizonyos témegkapcso-
latokra és népi elfogadottsigra kordbban is torekedtek, egyben a KMT vezérkari-
bél alegnagyobb bel- és kilfoldi tekintéllyel is 6 rendelkezett.

Ugyanakkor valészind, hogy 6 sem tudott volna 4ttorést elérni, ha dontésének
nem lett volna olyan normativ hittere, amely jéval hosszabb tivon épiilt ki. En-
nek taglalisihoz vissza lehetne menni a kinai kultdra és politikai gondolkodas tébb
ezer éves hagyoményaira, miként maga Csang Csing-kuo is elészeretettel hivatko-
zott ezekre, annak hangsulyozasaval, hogy a Kinai Népkoztirsasiggal szemben ,.e
hagyoméanyoknak Tajvan a hiteles folytatdja és 6rokose”. Ezek kozott szimtalanszor
elékeriilnek a ,harménia” és (féleg a ,,sziil6k”, igy az 1975-ben meghalt diktitor apa
iranti) ,htiség” (a hatalmi legitimaci6 ,konfucianus” érvkészletét egész Kelet-Azsia-
ban 4athaté, de a KNK 4ltal hosszti idén 4t elvetett) értékei, gyakran megjelenik to-
vébbé a ,kézéputnak” a klasszikus kinai filoz6fidban képviselt gondolata.” A talin
legtobbet hivatkozott normativ forrds Szun Jat-szen és az éltala szervezett koztarsa-
sagi mozgalom — klasszikus kinai hagyomanyokra is timaszkod6 — eszmerendszere
volt, elsésorban a ,hirom népi elv”, illetve Csang Kaj-sek nézetei és a tajvani politi-
kai berendezkedés ezekbdl szirmaztatott ideolédgiai jellemzéi.

Szun Jat-szen elveibél az adott 6sszefiiggésben elsésorban az altala meghirde-
tett politikai rend felépitésének ,hirom szakaszara” vonatkozé 4llasfoglalés felidé-
zése indokolt. Még 1906-ban, a Katonai Korméanyzat Beiktatdsi Kidltvinyiban'®
kifejtette: egy demokratikus politikai rend kiépitése a cél, de ez nem térténhet meg
»egy csapasra’, csak ,hirom szakaszban”. Az elsét ,a katonai térvények 4ltal val6
korméinyzas”, a misodikat ,az ideiglenes alkotmény utjan val6 kormanyzis” idé-
szakdnak nevezte. Véleménye szerint csak egy harmadik stidiumban keriilhet sor a
valéban demokratikus, ,alkotményos kormanyzés” bevezetésére. Ekkor ,a katonai
kormanyzat katonai és igazgatisi hatalma megsziinik; a nép megvilasztja az dllam

4 Vo.: CHAO — MYERS: i. m. 6-15, 296—302. Mint Steve Tsang megjegyzi: ,mikor Csang Csing-kuo
1986-ban a liberalizalas mellett dontétt, szilirdan kézben tartotta a partillamot, a biztonsagi eréket
és a hadsereget.” Ld.: Steve TsanG: ,Introduction”. In U8. (szerk.): In the Shadow of China, Political
Developments in Taiwan since 1949, Honolulu, University of Hawaii Press, 1993. 3.

5 CHIANG Ching-kuo: ,Sentiments in October — In Commemoration of Father’s 93" Birthday”. In U8.
i. m. 252-266.

6 Milton J. T. SHiEH: The Knomintang: Selected Historical Documents, 1894-1969, Jamaica (N.Y.), St. John’s
University, 1970. 13-17.



elnskét és a térvényhozis tagjait a parlament felallitisa céljabol”.7 Szdmtalanszor
kifejtette demokratikus, egyben a kinai hagyoményra hivatkoz6 meggy6z8dését,
mely szerint ,a nép egésze kell, hogy az dllam gazdija legyen™, ,az 4llam alapjét a
nép jogai kell, hogy képezzék ™, de ugyanakkor azt is, hogy csak a ,,gydmkodas”
egy »atmeneti idészaka” utdn johet el ,az egész nép demokracidjanak” ideje.

Ezt a KMT vezetése a japan timadds és megszallis, majd a kommunista és na-
cionalista erék kozotti polgarhaborts Gsszecsapas idején, kés6bb pedig Tajvanon
sokféle médon fogalmazta meg. Igaz, Szun annak idején minddssze egy 6t-tiz éves
»atmeneti id8szakrol” beszélt, s ez az ,dtmenet” végiil is nyolc évtizedig tartott, de
a Tajvanra menekilt KMT a legszorosabb diktatdra éveiben is ragaszkodott Szun-
Jat-szen 6rokségéhez, és mindvégig fenntartotta annak tételét, hogy a diktatdra
»szitkségszerti” ugyan, de nem 6ncél, hanem ,atmeneti” kell legyen: hivatisa az,
hogy ,el6készitse a demokriciat” és elébb-utébb helyet adjon annak.

AKMT 1950-t8l mar Tajvanon tartott kongresszusai is megerdsitették a politikai
demokrécia céljit, s6t az ideoldgiai deklaricidkon tul a helyi tigyekben lehetévé
is tettek bizonyos mértékd politikai részvételt. Ez nagyon korlatozott volt ugyan
és nagyon lassan béviilt, a lakossdg nagy tomegei és ellenzéki vezetSk szdmara
mégis lehetvé tette egyrészt a ,nyugati” demokratikus eszmék megismerését és
megvitatisit, masrészt a demokratikus részvétel egyfajta elemi szint(i gyakorlasat.
Azt, hogy — minden korlatozottsiga ellenére — az ellenzéki politizdlds és a késébbi
»demokratikus fordulat” szempontjibél ez nem volt elhanyagolhat6 el6zmény, az
1980-as évek fejleményei igazoltdk. A japin gyarmati és a kinai szdrazfoldi malt
utdn a Szun-Jat-szen-i elvek kovetése a sziget népessége szimira nemcsak egy, ,a
kommunista ldzadéssal valé élet-haldl kiizdelemben” szorosan ellenérzétt, de fo-
lyamatos ,demokratikus iskolazédést” tett lehetévé, hanem a gazdasigi fejlédés
gytumolcseinek figyelemre mélté mértékben méltinyossigra torekvé elosztasit is.

Szun Jat-szen nézeteiben megfigyelhet6 iltaliban a normativ, erkélcsi meg-
fontolasok elsébbsége, kiilonsdsen pedig az 6ncéld konfronticidval szemben egy,
a kiengesztel6dést és egyeztetést elénybe részesité megkozelités. Eszméi sokban
eklektikusak voltak, még ,,szovjet tipust” elemeket is magukban foglaltak, az ,,0sz-
talyharcot” azonban hatirozottan elutasitotta: ,A tirsadalom a f6bb gazdasagi ér-
dekek egymaéshoz igazitdsin keresztiil kell, hogy elérehaladjon és nem az érdekek
6sszecsapasan keresztiil ...” Eklekticizmusa értelmezhetd a konfucidnus (hagyo-

7 ,Inaugural Manifesto of the Military Government (1906)”. In SHIEH: i. m. 16.

»Manifesto on the Organization of the Kuomintang (1912)”. In SHIEH: i. m. 35.

9 SuN Yat-sen: ,A History of the Chinese Revolution (1923)”. Idézi: Julie Lee WEr — Ramon H. MYERS
- Donald G. GiLLIN (szerk.): Prescriptions for Saving China. Selected Writings of Sun Yat-sen, Stanford,
Hoover Institution Press, 1994. 253.

2 Kuo Fu Ch’uan Chi [Sun Jat-szen 6sszes mivei], Taipei, Chung-kuo Kuomintang Central Executive
Committee, 1981, Vol. 1. p. 169. Idézi: Chu-Yuan CHENG: , The Doctrine of People’s Welfare: The
Taiwan experiment and its implications for the 3¢ world”. 322. In Chu-Yuan CHENG (szerk.): Sun Yat-
sen’s Doctrine in the Modern World, Boulder, Westview Press, 1989. 320-355.
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ményosan kinai), a szocialista (,,6ssznépi jélétet” hangstilyozo) és a ,nyugati” de-
mokratikus hagyomdnyok egyfajta 6tvozeteként.”

Szun Jat-szen munkéssidga — Csang Kaj-sekével mint kovetbjével egytitt — a taj-
vani KMT rendszer ideoldgiai ortodoxidjinak 4llandé hivatkozasi alapja maradt,
és hozzédjarult ahhoz, ahogyan Csang Csing-kuo a KMT-t ért szimos birdlathoz
— vagy legaldbbis azok egy részéhez — viszonyult (kivételt elsésorban a ,formézai
nacionalizmus”, illetve ,fliggetlenség-partisag” jelentett). Ez a viszonyulds kiemelte
a jogallamisig egyes kovetelményeit, és ha 1986-ig nem is jutott el valédi ellenzéki
part torvényes mlikodésének elfogadisiig, a gyakorlatban nem nélkiilézott bizo-
nyos tiirelmi elemeket. 1980-ban igy fogalmazott: ,senkinek sem kell tarté6zkodnia
attdl, hogy nézeteit kifejtse. A jozan biralat, az alitdmaszthaté javaslatok és ezek
torvényes kifejezése el6segithetik a megértést, elémozdithatjik a dolgok javuldsat
és az egységet, ezért iidvozlenddk.” Ugyanitt hozzitette: ,Teljesen tisztiban va-
gyok azzal, hogy a demokricia mércéjét a vilasztisok jelentik ... Szeretném, ha
minden honfitirsam megértené, hogy a szavazis dllampolgari jog és kotelezettség
az orszégot szolgalé bolcs és ratermett emberek kivalasztisdhoz”.

Kiiléngsen vonatkozott ez a beallitédas a lelkiismereti és vallasszabadsig kér-
déseire. Szun Jat-szen kereszténynek vallotta magit, miképpen Csang Kaj-sek és
Csang Csing-kuo is. A KMT-diktattra legszorosabb idészakiban sem 1épett fel
olyan médon a lelkiismereti és vallasszabadsig ellen, ahogyan ezt a szdrazfoldi
kommunista diktattra tette. A Szun Jat-szen-i 6rokség nemcsak a ,kinai”, a ,,szoci-
alista” és a ,nyugati demokratikus” hagyomany harmonizilasinak, hanem egyben
politika és vallas, ezen beliil a kinai politikai kultara és alapvetd keresztény érté-
kek 6sszeegyeztetésének oroksége is volt. Ez ritkdn kertlt a nyilvinossig féruma-
in el6térbe, de a bekovetkezett politikai kiengesztel6désnek és kiegyezésnek, az
ehhez nélkilézhetetlen — tobbnyire hallgatélagos, de az intézményes kifejez6dést
sem nélkiloz6 — kozos nevez8k megtaldlisinak 1ényeges feltétele volt; szemben
a kommunista diktatardkkal, ahol a lelkiismereti és vallasszabadsig elnyomaésa, a
valldssal szembeni ellenséges beillitodas a politikai megbékélés és kiegyezés kozos
nevezdinek megtaldlasit is meghiusitotta vagy silyosan hatréltatta.

A hosszabb tivon és normativ sikon haté el6zmények kozott emlitheté még, a
fiatalkori szembenallds utin, az apdval valé kiengesztel6dés,*» a KMT megaldzé ve-
resége a szarazfoldon és az ennek nyomén elkeriilhetetlenné vilt 6nvizsgilat, vagy
Csang Csing-kuo el6rehaladott életkora. Tény, hogy a nyilvinossig elészor 1986.
oktéber 7-én (a Washington Post Gjsdgiréjanak adott interjubdl) értesiilt a Kinai
Koztarsasig elnokének arrdl az elhatirozdsirdl, hogy feloldja a rendkiviili dllapo-
tot és engedélyezi vj, ellenzéki partok megalapitdsit és miikodését. Valéjaban az
2 David Wen-wei CHANG: ,,Sun Yat-sen’s Doctrine and the Future of China”. In CHENG: i. m. 290.

22 CHIANG Ching-kuo: , The Fundamental Position and Spirit of the Nation — Remarks at an Enlarged

Breakfast Meeting” (June 9, 1980). In CHIANG: i. m. 84-85.

% CHIANG (1980). In CHIANG: i. m. 88.

24 Moszkvai tanulményai idején Csang Csing-kuo a Pravdiban anyjéhoz irott nyilt levelében hevesen
tamadta apja tekintélyelvli magatartdsat. LEE: i. m.



ellenzéki Demokratikus Halad6 Part mar egy jé héttel kordbban, szeptember 28-dn
megalakult. A hatilyos jogi szabilyozis szerint ez akkor még térvényellenes volt,
de Csang Csing-kuo nemhogy nem tett semmit a kezdeményezés ellen, hanem egy
j6 héttel késébb a tobbpartrendszer torvényesitését megelblegez6 nyilatkozatot
tett. Dontésének kdzvetlen értékrendi meghatirozottsdgirdl nem sokat tudunk: ,,6
maga nem hagyott hitra semmilyen nyilatkozatot vagy beszédet e tirgyr6l”.
AKMT 12. Kézponti Bizottsaginak 1986. marciusban megtartott 3. Plénuma ,,si-
keresnek” tlint, de kimenetele Csang Csing-ku6t nem nyugtatta meg: a plénum utin
utasitotta a KMT akkori fétitkarit, hogy inditson kutatast annak feltirasira, hogyan
lehetne ellenzéki partok mikodését engedélyezni, feloldani a rendkiviili dllapotot,
Ujraszervezni a teriileti kormanyzatot és megreformélni a parlamentet.?® 1987 mé-
jusdban KMT térvényhozdk elétt tgy nyilatkozott, hogy 40 évvel kordbban apja,
Csang Kaj-sek arra kérte Csent, Tajvan akkori kormanyzéjit, vegyen tobb tehetsé-
ges tajvani fiatalt a vezetésbe. Mikor két honappal kés6bb a rendkiviili dllapot véget
ért, azt mondta, most mar negyven évet élt Tajvanon, tekintsék 6t is tajvaninak.?’
Ezek a mozzanatok Csang Csing-kuo normativ beéllitéddsinak két egymassal
Osszefiiggd és idevdgd vondsira is jOl ravildgitanak. Az egyik az, hogy a ,demok-
ratikus 4ttoréshez” kritikus salyt déntései mogott az az aggodalom munkiélhatott,
miszerint a hatalom megtartisinak addigi mddszerei tarthatatlannd valtak, vagy
hosszabb tdvon azz4 vilhatnak. A masik annak felismerése, hogy az adott intézmé-
nyi (ezen beliil hatalmi) keretek kézétt a tajvani gazdasig és tirsadalom fejlédése
hatirvonalhoz érkezett, fejlédési lehet8ségei kimeriiltek. Mésfel8l kiemelhet6 egy
olyan ,nemzeti egység” elémozditisa iranti sajitos elkotelezettsége, amely egy-
szerre feltétele és eredménye a politikai megbékélésnek és kiegyezésnek. Chao és
Myers a tajvani tirsadalom fokozatosan kiérlel6d6 nemzeti egységét, a kozos kiils6
nyomds alatt is formdl6dé sorsk6zosségét a demokratizdlds szempontjabdl is olyan
»hattérfeltételnek” nevezik, amely viszonylag ritkdn kapja meg az azt megillet6 fi-
gyelmet a folyamat tirgyaldsiban. Dankwart A. Rustowra hivatkoznak, aki olyan
tavolallé esetekben taldlta ezt mell6zhetetleniil fontosnak, mint a svéd és térok de-
mokréicidk alakuldsa. Rustow megfogalmazisa szerint a nemzeti egység erls érzii-
lete mindkét esetben ,megel6zte a demokratizalds minden mas fazis4t”.>
Birmennyire fontos is volt Csang Csing-kuo szerepe és viszonylagos komp-
romisszumkészsége, a folyamat aligha haladhatott volna elére és érhette volna el
ismert kifejletét, ha nem lett volna hozzi legalabb a békés kibontakozishoz mini-
malisan sziikséges mértékben egyiittmiikodd a masik fél. Ez az az eleinte ,parton-
kiviili”, majd 1986 8szén parttd szervezddd ellenzék volt, amely ésszekapcesolta a
»tajvaniak” — sokdig szinte kizdrélag etnikai, azaz ,szirazfoldi’, illetve ,tajvani”
eredet szerinti kritériumokhoz k6t6dé — ,szabadsigharcinak” és a politikai de-
5 Wu:i.m. 44.
6 James Sung, Tajvan késébbi korményzdja, annak idején Csang Csing-kuo egyik bizalmasa visszaem-

lékezését idézi: Wu: i. m. 41-44.
7 Wu:i.m. 37-39.

#  CHAO — MYERS: i. m. 297.
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mokricianak az tigyét. Céljaik a politikai kultara sikjin a normativ poziciéik egyes
jellegzetes vondsait tikkrozik, masrészt a megbékélésre utal6 szindéknak az adott
nemzetkozi helyzetben, elsésorban a KNK viszonylatdban megmutatkozé ellent-
monddsait is. Ugyanakkor nem feledkezhetiink meg arrél, hogy az ellenzéki 4ll4s-
pontokat sem csak normativ kritériumok szabtik meg, hanem belsé gazdasigi és
politikai dimenzi6kban kalkulalt strukturalis érdekek és — hovatovibb nemzetko-
zi sikon is — egyfajta strukturalis realizmus szempontjai is forméltak. Elég az elért
gazdasigi jolét megdrzésére, mint a belsé kompromisszumok tétjére, vagy a ,népi
Kina” nyomisinak egyfajta ,sorskézdsséget”, a tajvani ,nemzetépitést”, ,nemzeti
egységet” alakit6 hatésaira utalni.

Kiegyezés és pluralizdcio — eredmények és korldtok

Az 1986-87-¢s attorés utdn az 1990. évi nemzeti kerekasztal-tirgyalisokkal, az
1992. évi alkotmanymédositassal, valamint az 1996. és 2000. évi vélasztisokkal
Tajvan politikai rendje a ,modernizélt konfucidnus”, ,paternalista”,® ,j6indulata
tekintélyelvii™® diktataratdl eljutott az alkotmanyos tobbparti demokracidig. Az
1996. évi torvényhozasi és elnokvélasztast viligszerte agy értékelték, mint a tajva-
ni demokricia megszilirduldsit, egyben mint a tajvani ,nemzetépités” Gjabb illo-
mésit. Elnoknek djra a KMT-vezetd Li Teng-hujt valasztottik, de 6 mér ,tajvani”
(értsd: nem ,,szarazfoldi” szdirmazéast) volt, 2000-ben pedig mér az elnék is a ko-
rabbi ellenzék soraibol keriilt ki.

Az 1990-es években a demokricia minden lényegesnek tartott vonatkozasban
konszoliddl6dott. Megvalésult a politikai rendszervéltozas: demokratikus alkot-
manyt fogadtak el, kiépiilt a civil ellenérzés a hadsereg felett, érdemi tobbparti ver-
sennyel méltanyos vilasztisi rendszer jott létre, teljessé valt a képviseleti térvényho-
zas, biztositotték a civil tirsadalom autonémidjat.3' Mindez békés aton, viszonylag
alacsony térsadalmi koltségek mellett ment végbe. Még dtmenetileg sem vezetett
gazdasigi hanyatlishoz, tirsadalmi, vagy politikai felforduldshoz,3* mikézben a
nagy kiilsé, féként a ,,szarazfoldi” nyomas ellenére a nagyobb nemzetkdzi megréz-
kédtatdsokat is elkertilte, sét, kulpolitikai tekintélynévekedést eredményezett.s

Ez volt a jellegzetes ,tajvani konszenzus” egyik lényeges vondsa. Normativ 6sz-
szetev8iben fontos szerepet kaptak és kapnak a ,,rend és stabilitds” sajitosan ,kinai”,
ha gy tetszik ,dzsiai” elemei, ugyanakkor a modern pluralis demokracia értékei is.

2 Pl. TSANG: i. m. 7-10.

3 Wu:i.m. 33-34.

3 TIEN:i.m. I31.

32 Uo., 124.

33 A KNK-nyomist illetéen elég lehet csak az 1996. marciusi tajvani valasztisok alatt tartott kinai
yrakéta-gyakorlatokra” utalni. Az eset egyik legjobb elemzését Weixing Hu adja. Ld. Weixing Hu:
»The Taiwan Strait and Asian Pacific Security”. The Journal of East Asian Affairs, 1997/ Winter-Spring.
149-182. Kiilénésen 150-157.



A tajvani demokricia teljesitményének 1ényeges eleme az, ahogyan az etnikai
megosztottsig, ha teljesen nem is tlnt el, egyre nagyobb sullyal egésziilt ki, illet-
ve ellentételezédott civil kritériumokkal. Joseph Wong szerint a kiengesztel6dés
és a pluralizcié szempontjabdl is jelentds teljesitményként konyvelhetd el, hogy
»olyan, egykor kizdrélagosnak tekintett etnikai kateg6ridk, mint kinai vagy tajvani,
illetve kiviilrél jottek vagy helyiek, egyre inkdbb 6sszekapcsolédtak olyan 6sszetet-
tebb identitdsokkal, amilyen a kinai—tajvani, tajvani—kinai, vagy az »4j tajvani«.”
Wong tgy véli, hogy az etnikailag tajvaniak beemelése a nagyobb politikai kozos-
ségbe ,nemcsak az etnikai politika dinamikédjardl és az etnikai kiengesztel6désrél
sz6l, hanem a demokratikus civilitds egy szekularisabb forméjarélis”, valamint ,egy
civil Tajvannak nem demokratikus szomszédjaitél valé megkilonboztetésérsl”.s+
Ebben a tivlatban a kordbbi etnikai meghatirozottsigaitél fokozatosan elold6do,
novekvd mértékben civil tartalmu és mindségli nemzeti egység is a pluralizalédds
teljesitményéhez sorolhaté.

Ugyanakkor a tajvani politika hagyomanyos tengelyeinek tekintett etnikai alapa
»szigetlakd/szarazfoldi”, illetve a (KNK viszonylataban vett) ,fiiggetlenségpérti-
sag/fuggetlenségellenesség” dimenzidk tovibbra sem veszitették el megoszté sze-
repiiket. A tajvani (nem ,szarazfoldi” szirmazast) népességnek az esemény utédn
negyvenét, de a demokratikus fordulat utdn is még 6t évet kellett varnia ahhoz,
hogy - a kiengesztel6dés fontos 1épéseként — az 1947. februdr 28-i ,incidens” dldo-
zatait a KMT-kormany hivatalosan megkévesse (és a hivatalos nyilvantartasokbél
torolje a szarmazasi hely kozvetlen rogzitését, bar az kdzvetve kideritheté maradt).
Az etnikai hatter(i konfliktusok, kiilonésen a bennsziilétt csoportok hatrinyos meg-
kiillonboztetése, még sokdig nem tilintek el teljesen a szigetorszdg mindennapjaibol.

Még kevésbé mondhaté el, hogy a Tajvan/KNK szembenéllds lényegesen csok-
kent volna. Paradox médon a sgigeten belsili megbékélésnek és demokratizaldsnak a
KNK-hog fiz6d6 kapcsolatokra konfliktusgerjesztd hatdsa is volt. A politikai plurali-
z416d4s, az annak nyomén hatalomra keriilt kordbbi ,tajvanista™ ellenzék minden,
megbékélést hangstlyoz6 retorikéja ellenére élezte is a sziget és a KNK kozotti el-
lentéteket. A korabban ,fiiggetlenségparti” ellenzék hatalomba kertilésével kiilo-
nos, de egyiltalin nem minden logikat nélkiil6z6 médon a szarazfoldi kommunis-
ta mozgalom mai utédai kézelebb keriiltek a valamikor 8sellenségnek tekintett és
Tajvanra (iz6tt nacionalista KMT képvisel6ihez, mint az utébbiak ellen félszizados
harcot folytaté tajvani ellenzékhez.

A szigeten beliili kiengesztel6dés ugyanakkor oldotta is a Kindval valé viszonyt
jellemzd fesziiltségeket. A sziikségallapot eltorlése utin fokozatosan elharultak a
KNK-val val6 érintkezés akadalyai, ennek nyoman felgyorsult a gazdasigi 6sszefo-
nbdés. Az 1990-es évek elején az ellenzéki er6kkel kotott kompromisszumok és az
alkotmany erre épiil6 médositisai nyoman megszlint a tajvani intézményi beren-
dezkedés kordbban ,Kina egészére” kiterjedd képviseleti igénye és csak Tajvanra

3 Joseph WoNG: ,Deepening Democracy in Taiwan”. Pacific Affairs, Vol. 76. No. 2. Summer, 2003, 253—
255.
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szoritkozott. Mindez hozott bizonyos el8relépést a , Tajvani-szoros dthidaldsiban”.
Elég lehet itt az 1992-es, az6ta sokszor félretolt, a meg-megijulé és meg-megtor-
pané rendezési kisérletekben mégis egyfajta kiindulépontnak tekintett (minimé-
lis) konszenzusra utalni. Ennek ellenére a belsé kiengesztel6dés és pluralizalédés
elérehaladdsinak voltak a KNK-hoz ftiz6dé kapcsolatokat tovabb terheld olyan
kovetkezményei is, amelyek kifejezetten normativ sikon sziikségszertek. Ha a bel-
s6 kiegyezésre épitd politikai viszonyok a demokratikus 6nrendelkezés kvetelmé-
nyei szerint alakulnak, akkor ebbe mintegy beleépitett az a torekvés, hogy a kiilsé
kapcsolatok szintén ehhez igazodjanak, igy a KNK-hoz fiz6d6 viszony is eszerint
rendez8djon. Azilyen torekvés viszont a KNK egészen mas tipusd szuverenitds-igé-
nyébe iitkozik és végig-, vagy akircsak egy ponton tuli tovibbvitele a regionalis
status quo fenntarthatésigat kockdztathatja, igy a demokratikus elvekbél kovetkezd
és azokkal legitimalni probalt ,fliggetlenségpértisdg” a regionlis stabilitds felboru-
laséval fenyegethet.

Néhdny kivetkegtetés

Tajvan belsé és kiilkapcsolati folyamatainak vizsgilata egyarant arra utal, hogy
kiengesztel6dés és kiegyezés akkor lehet eredményes, legaldbbis fenntarthat6, ha
ahhoz a fenndll6 ellentétek részesei valamilyen minimélisan elégséges k6z6s ne-
vezén egylitt tudnak mikodni. Az ilyen k6zds nevez6hdz azonban nem lehetnek
elegend8k pusztin strukturélis vagy érdekmegfontoldsok. A kolcsondsség esetén
érvényesitheté kiengesztel6dés minden érintett fél részérél feltételezi bizonyos
alapvetd értékek elfogadisat. Ha elfogadjuk, hogy viligunk jelene és jovéje jelentds
mértékben fiigg Kina fejlédési palydjanak alakuldsitél, Tajvan pedig ez utébbinak
sokban kritikus kélcsonhatési tényezdje, akkor nem nehéz a ,tajvani eset” normativ
mintdinak, ezen belul tipusmeghatirozé kiegyezési teljesitményének jelent8ségét a
regiondlis és globdlis rend szélesebb dimenzi6iban is felismerni.

Bibliogrifia

N. BisLey: ,The End of East Asian Regionalism?”. The Journal of East Asian Affairs,
Spring-Summer, 2003. 148-169.

CHANG Y. - YANG P.: ,Taiwan and its Japanese and Chinese Eras” (Part 1) In: Tii-
wan News, 2003. november 11; (Part 2) In: Tziwan News, 2003. november 12.

D. W. CHANG: ,Sun Yat-sen’s Doctrine and the Future of China”. In: Ch. CHENG
(szerk.): Sun Yat-sen’s Doctrine in the Modern World, Westview Press, 1989, 356-379.

L. CHAO - R. H. MYERs (szerk.): The First Chinese Democracy, Political Lifé in the Re-
public of China on Taiwan, Baltimore and London, The Johns Hopkins University
Press, 1998.



CHEN Sh.: “Taiwan Stands Up: Presidential Inauguration Address,” May 20, 2000.
china.usc.edu/chen-shui-bian-%E2%80%9Ctaiwan-stands-presidential-inaugu-
ration-address%E2%80%9D-may-20-2000 (utolsé megtekintés: 2023. 02. 16.)

Ch. CHENG (szerk.): Sun Yat-sen’s Doctrine in the Modern World, Boulder, Westview
Press, 1989.

CHIANG Ch.: , The Fundamental Position and Spirit of the Nation — Remarks at an
Enlarged Breakfast Meeting” (June 9, 1980). In: CHIANG (1984)

CHIANG Ch.: Perspectives, Selected Statements of President Chiang Ching-kuo, 1978-1983,
Government Information Office, 1984.

L. DiamonbD et al. (szerk.): Consolidating the Third Wave Democracies, Baltimore and
London, The Johns Hopkins University Press, 1997.

H. M. Hsiao — H. Koo: ,,The Middle Classes and Democratization”. In L. Dia-
MOND et al. (szerk.): Consolidating the Third Wave Democracies, Baltimore and Lon-
don, The Johns Hopkins University Press, 1997, 312—-333.

W. Hu: ,,The Taiwan Strait and Asian Pacific Security”, The Journal of East Asian Af-
fairs, 1997/ Winter-Spring. 149-182.

FURUYA, K.: Chiang Kai-shek, His Life and Times, St. John’s University, 1981.

LeEg, H.: ,Looking at Chiang Kai-shek, Chiang Ching-kuo from a historic and a
political angle” (Part 2), moderator Lee Min-yung, in: Tziwan News, 2003. no-
vember 19.

SuieH, M.J.T.: The Kuomintang, Selected Historical Documents, 1894-1969, St. John’s
University, 1970.

STATISTICAL YEARBOOK OF THE REPUBLIC OF CHINA, Directorate General of
Budget, Accounting, Statistics, Executive Yuan, 200T.

SuN Yat-sen: ,,A History of the Chinese Revolution (1923)”, idézi: J. L. WEr et al.
(szerk.): Prescriptions for Saving China. Selected Writings of Sun Yat-sen, Stanford,
Hoover Institution Press, 1994.

TATWAN STATISTICAL DATA BOOK, 2003. Council for Economic Planning and De-
velopment, Republic of China, 2003.

THE CONGRESSIONAL QUARTERLY RESEARCHER, 1998, January-December, Con-
gressional Quarterly Inc.

H. Tien: ,Taiwan’s Transformation”, In: L. DiaMOND et al. (szerk.): Consolidating
the Third Wave Democracies, Vol. 2, Baltimore and London, The Johns Hopkins
University Press, 1997.

S. TSANG: In the Shadow of China, Political Developments in Taiwan since 1949, University
of Hawaii Press, 1993.

J.L.Wer - R. H. MYERs — D. G. GILLIN (szerk.): Prescriptions for Saving China. Select-
ed Writings of Sun Yat-sen, Stanford, Hoover Institution Press, 1994.

J. Woneg: ,Deepening Democracy in Taiwan”. Pacific Affairs, Vol. 76. No. 2. Sum-
mer, 2003. 235-256.

J.J. Wu: Taiwan’s Democratigation, Forces Bebind the New Momentum, Hong Kong, Ox-
ford University Press, 1995.

107



108

O@HE‘M’S NOSTEK XV. EVFE. 2023/ 2.

Regiimé

A tanulmdny a kiengesgtelddés és kiegyesés tényezdit, valamint torténelmi folyamatait vigs-
gdlja a 20. sgdzad mdsodik felének és a 21. sgdzad clejének tajvani politikai kultiivdjdban.
Elemsi a kiengesgtelddés és kiegyezés belsd folyamatainak strukturdlis é normativ feltételeit,
Jellemsdit, valamint ezek kiilsd dssgeftiggéseit, elsdsorban a sinosgféra é a kelet-dgsiai régio
nemsetkizi kapcsolataiban.

Kulcsszavak: Tajvan, Kina, Kelet-Azsia, politikai kultdra, kiengesztel6dés, kiegyezés

Abstract
Reconciliation and Compromise in Taiwanese Political Culture

The paper addresses central issues of reconciliation and compromise in Taiwanese political
culture in the second half of the 20th and at the beginning of the 215t centuries. It analyses
structural conditions and normative factors shaping internal processes of reconciliation and
compromise, while spelling out excternal implications for international relations, cross-strait
and regional aspects included.

Keywords: Taiwan, China, East Asia, political culture, reconciliation, compromise



