Kiss MARTON
II. RAkO6Cz1 FERENC KARPAT-MEDENCEI EMLEKEZETE
A 21. SZAZADBAN

II. Rikiécgi Ferenc emlékezete: Tanulmdnyok I1. Rdkicgi Ferenc
fejedelenmé vilasgtdsanak 315. éuforduldja tisgteletére,
szerk. DEMJEN Baldzs Adim — J. UjvARY Zsuzsanna — OzE Sandor,
Budapest, Szent Istvin Tarsulat, 2021, 235 p.

II. Rékéczi Ferenc (1676-1735) emlékezete kiilonleges helyet foglal el a magyar
nemzet identitisiban. Aldozatvallalisa, egyéni dontései még esendésége mellett is
kovetendd példaként jelentek meg a kiilonb6z6 korszakokban. A hiromsziz évvel
ezel6tti kiizdelmek vezetSjeként az orszdgos politikaban is helyet kovetelt maga-
nak, még ha mozgalma fegyveresen vereséget is szenvedett. A II. Rdk6czi Ferenc er-
délyi fejedelemmé valasztdsinak 315. évfordul6jin Kassan tartott nemzetkozi kon-
ferencidt a PA4zmény Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomaényi
Kardnak Torténettudomanyi Intézete és a Kassai Polgari Klub koézésen rendezte
2019. oktéber 28-4n. A rendezvényen tobb tudoményos intézmény (Hadtérténeti
Intézet és Mizeum, Eszterhdzy Karoly Egyetem, Eperjesi Egyetem, Babes—Bolyai
Tudominyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kutatékézpont Irodalomtudoményi
Intézet) kutatéi tartottak el6addst. Az el6addsok szerkesztett véltozatat a szer-
keszt8k hat fejezetbe sorolva (A kezdetek, Rakoczi Erdély fejedelme, Rakéczi Fel-
s6-Magyarorszdgon, Csatlakozok és ellenségek, A Fejedelem latismédja, Rakéczi
nyoméban) kézolték. Az irdsok Rakéczi életének, munkdissaginak, recepcidjanak
egy-egy kiemelkedd részével foglalkoznak: a Rakéczi-csalad szabadsigharc el6tti
életével, Thokoly Imre kulfoldi megitélésével és helyzetével, a szabadsagharc ku-
16nb6z6 eseményeivel és annak ut6életével egészen a 21. szdzadig. Rékdczi Ferenc
Fels6-Magyarorszighoz fiz6d6 viszonyanak bemutatisa azért is kiilonleges, mert
az {rasok betekintést adnak a szabadsigharc gazdasigi helyzetébe. Kassa fontos
szerepet toltott be a Rdkdczi-csaldd életében a fejedelem sziiletésétdl a szabadsig-
harcon 4t egészen a 20. szdzad eleji Gjratemetésig. Kdrolyi Sandor kétszer t6ltott itt
el rovidebb idét, az 1706-0s ostrom és a 1707-es gytilés soran.

Kénya Péter tanulménydban bemutatja Ottlyk Gyorgy életét, aki mar Thokoly
idején fontos katonai és politikai szerepeket toltott be. Kuruccd vélasit — ahogyan
a korszakban tobb személynél is tapasztalhatjuk — a kényszer hozta, igy kerilt R4-
kéczi oldalara. A szerzd rimutat arra, hogy Ottlyk személyes sértettsége szinte elé-
revetitette, hogy csatlakozni fog ezekhez a mozgalmakhoz, de a végs6 dontést sajat
birtokainak pusztuldsa utin hozta meg.

Baldzs Péter dolgozatiban szintén gazdasigi kérdésekkel foglalkozik, a kassai
pénzverde miikodésével és kényszert koltozésével. A legnagyobb problémit itt is
— ahogyan a katonai és dllamigazgatasi szféridban — a szakképzett munkaerd hidnya
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jelentette. A hivatalt 1706-ban az ostrom elél a szepesi varba koltoztették, amelyet
numizmatikai forrasokkal is lehetett igazolni. Erdekesség, hogy a kassai pénzverde
eredeti helyét sokdig homily fedte, mignem a 19. szdzadi telekleirdsok segitségével
lokalizalhat6éva vélt annak tertlete.

A szabadsigharc Erdélybe megérkezését B. Garda Dezsé munkajibol ismerhet-
jik meg. Tanulmanyanak f8szerepléi a székelyek, valamint Guthi Istvin kuruc ha-
dai. Guthi hasonl6 Ottlykhoz abbdl a szempontbdl, hogy 6 is kiprébilt katondja
volt Thokoly Imrének, igy a két mozgalom koézétti kontinuitds okkal volt érezhetd a
térségben. O utoljira 1690-ben inditott hadjiratot, amely a kezdeti sikerek utan ve-
reséggel zarult. A bonchidai csatdban (1703) Orosz P4l és B6né Andris vezetésével
gybzelmet arattak a csdszériak felett. Ennek kdszonhet, hogy az addig hatérvéde-
lemre kiktldott székelyek is a kurucok mellé 4lltak. A siker azonban nem volt tartds,
mivel 1704 elején Holdvilag mellett a székely hadak vereséget szenvedtek a Johann
Karl de Tige ezredes altal vezetett csiszar hader6vel szemben. A legnagyobb vér-
aldozat és pusztitds Nagyenyeden tértént, ahol elészér kurucok portyaztak, majd
egy csaszari kiillonitmény — benne reguliris katonak, valamint szdsz, romén és 6r-
mény csapatok — rtort a virosra és hatalmas pusztitist végzett. A fosztogatisok so-
ran tobben életiiket vesztették, masok menekiilére fogtik és a kornyékbeli hegyek-
be futottak. A virosban maradottak sziméra a parancsnok sem tudott biztonsigot
adni, mivel hamarosan tiz ttétt ki, amely szinte mindent elpusztitott Nagyenye-
den. Ennek 4llit emléket J6kai Mér A nagyenyedi két fizfa cim{ elbeszélése (1853).

Gebei Sindor munkajiban bemutatja II. Rékdczi Ferenc fejedelemvilasztisinak
jogi megalapozottsigit. A szabadsdgharc el6tt Rak6czi és Bercsényi szimitésba vet-
te a harcok sordn felmeriilé nehézségeket és lehet6ségeket. A tervezést azonban sza-
mos korilmény nehezitette, az ellenfél 1étszimat ugyan ismerték, sajit erejiiket csak
becsiilni tudtik. Mar ekkor érezték azt, hogy kiizdelmiikhéz a belsé timogatis mel-
lett kilfoldi tdimogatdkra is sziikségiik lesz, igy titkos levélben fordultak XIV. Lajos
francia kirdlyhoz. Az események ismeretesek: a levelet elfogtik, Rdkdczit borténbe
zértak és Bercsényi elmenekiilt az orszagb6l. A harcok megindulasa utdn Rakéczi és
kore ismét kiilfoldi timogatdsra torekedett, ezért tirgyalasokba kezdtek kilonbo-
z6 allamok képviselSivel, azonban senki sem kivant velik egyenrangu félként tar-
gyalni. Megkezd4dott azoknak a jogi érveknek az 6sszegyUjtése, amelyekkel ezen
valtoztatni lehetett volna. [gy keriilt elétérbe lehetéségként az erdélyi fejedelem-
nek a svédés a francia kirallyal 1643-ban megkotott szévetsége. Gebei bemutatja,
hogy ez a szerz6dés tobb szempontbdl is eléviilt, kiilléndsen, ha az aktuélis politikai
helyzetet figyelembe vessziik. A dokumentumok elemzéséhez a torténet- és a jogtu-
domainy egytittes eréfeszitésére van szitkség. Jol latszik, hogy a két diszciplina ku-
16nb6z6 alapokrdl inditja elemzését az erdélyi szerz6désekkel kapcsolatban. Ezért
nem meglepd, hogy a torténészi vizsgilat és a szerz6dések jogi értelmezése kozott
alapvetd ellentét all fenn. A témanak jelenleg hidnyoznak azon szakirodalmai, ame-
lyek segitségével egyiittesen értelmeznék a magyar és az eurdpai kontextust egy
ilyen helyzetben, kiilonésen, ha Rdkdcziék érveit is figyelembe vessziik.



Tiiskés Gabor tanulmanyéban a fejedelem két miivének — a Vallomésok (Con-
fessio) és az Emlékiratok (Mémoires) — segitségével mutatja be Rakéczi gondolatvi-
lagat. A két munka egyiitt értelmezendd, mert bar két kiilonb6z8 mifajrél van sz6,
van tartalmi atfedés a két mua kozott. Az Emlékiratok alapvetéen a szabadsigharc
torténetével foglalkozik, a Vallomasokban allamelméleti és filoz6fiai gondolatokat
is taldlhatunk. Utébbiban példdul elészeretettel 4llitjia magat pirhuzamba Mé6zes-
sel, a fejedelem és a magyar nép viszonyait bibliai megvilagitasba helyezve. A ma-
gyar tarsadalmi viszonyokat Riakéczi négy rétegen — klérus, fénemesség, nemesség
és katonasag, szabad kirdlyi virosok — keresztil kivinta bemutatni. A katonasig
szerepe a virhat6 hiborus helyzet miatt kiilonosen fontos volt. Az oszman héditds
és az utina allandésulé harcok miatt militarizalédott lakossig szinte mindig készen
allt a harcra, azonban koéziliik csak kevesen villaltik mesterségként a katondsko-
dést. Rakoczi elméleti ismerete nagyobb volt e téren, mint gyakorlati tapasztalata,
ezért nem meglepd, hogy igyekezett tdbornokaira timaszkodni déntéseikor. Az 6
tapasztalatukat a felszabadité hiaboruk (1683-1699) és a Thokély-felkelésben valéd
részvétel jelentették, igy nem véletlen, hogy erre kivintak timaszkodni hadako-
zésaik sordn. Rékdczi utdlagos beldtasa szerint a katondk hésiesen kiizdéttek, de a
hadvezetésben elkovetett hibak miatt nem volt esélytik a gyézelemre.

A szabadsagharc etnikai viszonyait a negyedik részben talalhaté két irds elemzi.
Demjan Balazs Adam Pintye Gergely (Gligor Pintea) életével és a koriilotte kiala-
kult mondavildggal ismerteti meg az olvasét. A kiillonb6z6 mitoszok és torténetek
szdmos helyen mutatnak dtfedést egymdssal, noha a valésighoz kevés koziik van.
Az ilyen és ehhez hasonlé térténetek rimutatnak arra, hogy a szabadsigharcban
az oldhok milyen médon vettek részt az erdélyi harcokban. Ez azért is kiillonleges,
mivel 4ltalinos megfogalmazas szerint Rdkdczi csapatai inkdbb zavart okoztak,
mintsem azonnali nyugalmat. Alsé tirsadalmi szinten azonban a lokélis sérelmekre
alapozva lehetett egytittmkodést épiteni a Habsburgok ellenében.

Oze Sandor tanulmanyaban a szabadsigharc egyik legstlyosabb kérdését jelen-
t6 magyar—ric viszonyt mutatja be egy alféldi telepiilés (Szentes) szemiivegén ke-
resztll. A két népcsoport kozott fennallé ellentétek miatt az orszag Gjabb teriilete
vonédott be a szabaddsharcba. Az alfoldi és a dundntuli tertiletek hdboraskodédsa
allandé fesziltséget jelentett és sokszor csak katonai erével sikeriilt fenntartani a
rendet. A megoldast a habort utini rendezés és a hatdr6rvidék kialakitdsa jelentet-
te, de a demogréfiai sokkot a két teriilet csak nehezen heverte ki.

Hirom tanulminy szl Rakéczi emlékezetérél a szizadfordulétdl egészen a
2019-ig. Seres Istvan Thaly Kilmain térokorszagi utazdsait mutatja be, kilonésen
a fejedelem és bujdosotarsainak felkutatisira tett kisérleteit. Ebbdl kidertl, hogy
Thaly el6szor 1862-ben foglalkozott a Térokorszdgba kertilt magyar emigriciéval,
majd 1872-ben kozolt irdst a témardl. A legnagyobb hatdssal mégis azok a cikkek
birtak, amelyek valédi empirikus tapasztalatokkal jirultak hozz4 az emigricié ku-
tatisahoz. Thaly személyes élményeit tartalmazé irdsit 1890-ben publikilta el§szor
magyar majd német nyelven, hogy a nagykozonség is megismerhesse ezeket.
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A Rakéczi-kutatds egyik legemblematikusabb alakjaval — SzekfG Gyulaval —
Szelke Laszl6 tanulménya foglalkozik. A téma kutat6i szimara Szekfi munkdssiga
tobb tekintetben is Gjdonsigot jelentett, nem pusztin a kordbbi nemzeti-roman-
tikus torténelemszemlélet megkérddjelez6dését, hanem a 20. szdzadi térténetir6i
magatartisbdl is példit adott. Szekfli életutjit szinte végig kisérte a Rikoczirdl
alkotott kép folyamatos valtozasa. A fiatal torténész a kemény kritika utdn foko-
zatosan megértévé valt Rikdczi személyével kapcsolatban, nagy munkédjiban — a
Héman Bélinttal kozosen irt Magyar Torténetben — egyenesen a koltd Zrinyi Mik-
16s utédéanak és Széchenyi Istvan eléfutiranak tekintette 6t. A historiografiai elem-
zések ramutattak arra, hogy SzekfU ezt gy érte el, hogy a szabadsigharc tényleges
vezetbjét Bercsényi Miklésban taldlta meg. Véleménye szerint 6t jobban ismerték a
magyar politikai életben, a kezdeti 1épések és a szabadsigharc nagy eseménye — igy
példaul az 6nodi detronizici6 (1707) — is az 6 nevéhez két6dott. Bercsényi politikai
ellenfele nem Rékéczi, hanem inkabb Karolyi Sindor volt, aki hajland6nak mutat-
kozott kompromisszum megkotésére.!

Tiiskés Anna {risiaban a II. Rdkdczi Ferencet dbrdzol6, 1903 és 2019 kozott fel-
allitott koztéri emlékmuvekkel foglalkozik. A nagykozonség altal allitott Riko-
czi-szobrok egy olyan emlékezeti réteget jelentenek, amelyek elemzése eddig csak
szlk tertleten valésult meg. Meglepd tény, hogy az els6 Rikéczi-szobor nem vala-
melyik klasszikus, a szabadsigharc jelentés eseményéhez kothet6 helyen, hanem
Tiszabecsen kertilt felallitdsa (1903). A nagyvarosok kéziil a szegedi Rakéczi-szobor
volt az els, mig példaul a székesféviros csak viszonylag késén, 1937-ben kapott Ra-
kéczi-lovasszobrot. A tanulmény éhatatlanul nem foglalkozhatott a masodik vilag-
habort utdni idészakkal, amely nem igazin Rdkéczirdl, hanem a szabadsidgharcban
mellette 4ll6krdl és a réluk valé megemlékezésekrél szolt igazan. A szobrok f6ldraj-
zi elhelyezkedésével kapcsolatban a szerzé megemliti, hogy az nem korlatoz6dik
a mindenkori magyar dllam tertiletén beliilre, hanem a szomszédos dllamokban
- kiilonésen Szlovikidban és Romanidban - is megtaldlhaték. A szabadsigharccal
kapcsolatba hozhaté emlékmivek gyGjteményébdl lathat6, hogy Rakéczi képe és
emlékezete a Karpat-medencén beliil is értelmezhetd, igy van esély arra, hogy ezek
anépek és orszdgok egyttt innepelhessék Rakoczi emlékét.?

Természetesen minden munka magin hordozza a témabdl fakadé nehézsége-
ket, nincs ez masként a Rakéczi-szabadsigharccal — és magaval I1. Rakéczi Ferenc-
cel - foglalkoz6é minél sem. Rakécezi irdsos mivei esetében érdemes lett volna a
tanulmanyokban idézett szévegrészleteket magyar forditdsban is k6zélni (legalabb
a labjegyzetben), ahogyan azt példdul mas irds esetében megtdrtént. A széles ho-
rizont miatt a kotet elbirt volna egy b6vebb szerkeszt6i el8sz6t, hogy azzal is eré-

' CSUNDERLIK Péter: A pojacatdl az ikonig: Szekfli Gyula Rakéczi-képének dtvéltozasai, Aetas 28, 4. sz.
(2013) 119-130.

> IuvEs Gabor: Hagdnk sgentje, szabadsdg vesére: 11. Rdkdcsgi Ferenc és ag dltala vegetett sgabadsdgharc emiékjelei
Borsitdl Rodostdig, Nyiregyhiza, 2020; KiNcsEs Katalin Maria: A Rakdegi-kultuss elsd sgobrai, Budapest,
2021.
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sithessék a kiilonb6z6 irdsokban talalhaté szempontokat. Ennek segitségével fel
lehetett volna oldani a tanulmanyok kidolgozottsigiban fenndllé kiilonbségeket.
A tanulménykétet rovidsége ellenére kitling izelitét ad a Rdkdczi-kutatasok je-
lenlegi 4lldsardl, amelyek biztatéak a jovére nézve. Lithatéva valt, hogy a téma nem
csak az akadémiai torténetirdst, hanem a helytérténeti kutatdkat is vonzza. Mind-
emellett a témék tertiletén is tdgabba vélt a kutatasi horizont, elegendé itt Rik6ezi
Emlékiratainak Gj kritikai kiaddsdra gondolnunk, amely a fejedelem gondolatait
kozvetlenil juttathatja el az olvasék szdmara itthon és kilfoldon.3 Rakécezi és kora
ismét mélto figyelmet kaphat a kutatdk és a szélesebb kozonség elétt egyarant.4

3 TOTH Ferenc: Egy emlékév utin: Ahazai éskiilhoni Rikdczi-kutatisok tjabb eredményei, Vildgtirténet
2020/3, 305-310.

4 Ferenc RAkOCzI II: Mémoirs, ford. Bernard Apams, bevezetd tanulmany Robert Evans, két kiséré
tanulmédny TUskEs Gabor, Budapest, Corvina, 2019.
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