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EUROPA - VILAGI ES VALLASI ERDEKEINK
ES ESZMENYEINK TERE

HIDAS ZOLTAN

ABSTRACT

Europe - The Field of our Worldly and Religious Interests and Ideals

The present study aims at delivering some crucial aspects of thinking about Eu-
rope, this subcontinent with vague geographical profiles. The starting point of my
considerations is a deep contemporary sense of crisis concerning the future of our
inherited world, faced with other cultural and material elements carried by mig-
ration processes. Firstly, based on Max Weber’s distinction between worldly and
religious, the specific modern European culture is outlined in its differentiation of
several spheres of interests and ideas (such as economy, politics, science, religion).
The ideal-typical reconstruction of the modern European relation to the world,
called world-dominance, reveals not only a specifically active and forming attitu-
de but also clear signs of the presence of religion. In a second step, the main cul-
tural and material roots of Europe are developed in their heterogenities, conflicts
and combinations. Ancient Greek and Biblical traditions are prolonged, renewed
and partly replaced by Enlightenment projects of freedom and sovereignty. Euro-
pe seems to be a historically singular stress-field of material and ideal factors. The
self-exploring freedom, the creative productivity and the self-critical criticism of
man, bound up with respectful reciprocity in the order of interdependence: these
fundaments of recent European humanity cannot be harmonized with any other
vision of the world.

1. BEVEZETES

A jeleniinkben valé sokféle eligazodasi torekvés talan egyetlen kozos szava szerint
Eurépa ,valsagban” van.' A krizis orvoslasbdl atkolcsonzott kategéridja mar antik
gorog gyokereinél is valasztasi helyzetet jelol: itt és most valik, azaz dél el a jovo.

' Az Eurépa-kérdés torténészi attekintéséhez lasd Gyurgyék Janos: Eurépa alkonya? Utak és tév-
utak az eurdpai torténelemben és politikdban. Budapest, Osiris, 2018.
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Amikor a tét az életben maradas, meghatarozd 6gorog felfogas szerint a megoldas
ajo rend ritmusahoz vald visszatérés. Gondolkodasunk egy jellegzetesnek szamit6
yjkori sajatossaga szerint azonban véarakozasaink elszakadtak a tapasztalataink-
tol. Ha dllanddan mozgasban lévének észlelt vilagunk nem azonos sémdk ismét-
16dését hozza, hanem folyamatosan uj helyzeteket teremt, akkor minden pillanat
dontéseket hordoz. Ez a szemlélet idénként permanens valsagtudatot is gerjeszt,
mindenesetre a mindenkori helyzetet bizonytalan végkimeneteli mozgasok pilla-
natnyi osszefiiggéseként latja. Kiélezettnek latott mai helyzetiinkben az egyik elvi
végponton a mult megtarto elemeinek elvesztésétdl valo félelem apokaliptikus lat-
vanyokat kelt: innen nézve az igazi szabadsag a meglévo keretek betéltése. A masik
végponton a mult visszatarté elemeibe valé beleragadas rettenete eszkatologidkat
sziil: innen nézve a tagabb kotetlenségbe valo haladé el6relépés jelenti a szabad-
sagba valo igazi belépést.?

Az ezer éve alakul6 szubkontinentélis valdsag kozépkori neveit - a ,,latin nyu-
gatot” és a ,,katolikus kereszténységet” — kétszaz éve a felvilagosité torekvés valtotta
le a Hérodotosztol vett Eurdpara. Jelenkori vildagunk 6nmeghatarozasi nehézsége
ennek a névadasnak a - minden mitikus vonatkozas ellenére - formalis voltaban
is megjelenik: a ,,nyugat” (foniciai erob) semmitmondasa az ,ujkor” rokona. Az
eurdpai Nyugaton kialakult djabb viszonyok értése igy szamunkra, ,eurdépaiak”
szamara maganak az Ujkornak az eredeztetési problémaival is bels6leg Osszefiigg.

Hegel szerint a filoz6fia nem mas, mint a ,,kor — gondolatokba foglaltan” Az ér-
vényes vilagmegragadas eszkozei a valdsagos totalitassal, azaz a Vildgtorténelem-
mel végsé soron egybeesd totalitasfogalmak, amilyen a ,Vilagszellem”, valamint a
bel6liik levezetett részfogalmak, amilyen a ,,népszellem”. Ujkori mozgasaink végre
a beteljesiilés kozelébe vittek benniinket: az els6ként Jézus dltal istenemberként
megtestesitett és mindenki szdmdra meghirdetett teljes szabadsag, véges és vég-
telen szintézise az eurdpai ujkorban, a reformacié és a forradalmak altal jutott a
torténelmi megvalosulas kozegébe. A bels6 szabadsagnak, vagyis Hegel szerint az
altalanossagnak azonban a kiilsg vildgban kellen ,,tagoltnak” kell lennie: az egyén
és a legmagasabb intézmények - kétszaz évvel ezel6tt éppenséggel a porosz allam
- kozott kozvetitd rendek és intézmények teremtik meg a szitkséges kapcsolatot.
A szabadsag altal sziilt vilagi rend tdl van a szerz6déses viszonyok onkényességén,
de innen van a ,,minden mindenben” (1Kor 15,28) vilagvégi teljességén. A szelle-
met egykor hordozé kultardk kitiresedett burokként maradtak vissza a vilagtor-

* E két gondolkodasi stilushoz 14sd f6ként Mannheim Kéroly tud4sszociolégiajét: Tuddsszociold-
giai tanulmdnyok. Budapest, Osiris, 2000.

’ Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Grundlinien der Philosophie des Rechts. Werke 7, Frankfurt
a. M., Suhrkamp, 1970, 26.
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ténelem bontakozasi folyamatéban: a legjobban teszik, ha felhdgnak a masok altal
elért magaslatokra.*

Max Weber hasonld fesztavi - a vilagtorténés emberi felmérhetetlensége miatt
egyaltalan lehetségesnek tartott — programja a jelen sz6vevényes Osszefliggéseinek
megeértési kisérlete a keletkezésekbdl, mds széval a torténések sajat szempontjaink-
hoz igazodé gondolati rendezése.s A mult és a jelen egyidejii rekonstrukcios kisér-
leteiben szempontok, azaz megkozelitések fesziilnek egymasnak: aki a kulturakat
tisztan materialis eréviszonyok centralis és periférikus viszonyaib6l magyarazza,®
az eszmék hatdsat minden kimutatasaban masodrendinek fogja tartani. Aki Eu-
répaban a tulélésért vivott evoltcids harcosok egy sajatos példanyat latja, az elis-
merheti az eszmények, azaz hiedelmek mint hasznos tarsas konstrukciok erejét, az
eredenddségiik és hatderejiitk elismerése nélkiil.

A j6v6 mindkét emlitett latomasa a multra iranyul, mikézben mindkettének
szamot kell vetnie a jelen belsé és kiils6 erdivel. Mindezek alapjan mindenekel6tt
a torténéseket meghatdrozé erdtényezokrol kell elvi dontést hoznia annak, aki a
mult sokféleségében is gyokerezd és az akart jovohoz is viszonyuld jelen egysze-
ri konstellacidjaban és annak fesziiltségviszonyaiban eligazodast keres. A jelenkor
megragadasi nehézségei nem valtoznak attdl sem, ha képletekbe szamszerusitjitk
az alakulasokat.”

2. AZ UJKORI EUROPAISAG VILAGVISZONYA

Weber egy elvi igény(i megfogalmazasa szerint mindenekel6tt érdekek mozgatjak
az emberi cselekvést, de a vilagképekké szervez6dé eszmék azok, amelyek — mint
valami vasuti valtok — az érdekek palyait kijelolik. Az eszmék kozege az anyagi és
szellemi érdekek és a fennallévé intézményesiilt rendek vilaga.® Igy tekintve Eu-

* Lasd Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Eldaddsok a vildgtorténet filozéfidjdrdl. Budapest, Aka-
démiai, 1966.

® Max Weber: ,,A tirsadalomtudomdnyos és tirsadalompolitikai megismerés »objektivitdsa«” In
u6: Tanulmdnyok. Budapest, Osiris, 1998, 7-69, f6ként 29 skk.

° Immanuel Wallerstein: Bevezetés a vildgrendszer-elméletbe. Budapest, LHarmattan, 2010.

7 Tanulmanyunk nem térgyalja Eurépat mint hullimszerien megjelend litomasok és tervek
torténetét (lasd pl. Németh Istvan [szerk.]: Eurdpa-tervek. 1300-1945. Budapest, E6tvos, 2001),
amelyeknek persze nyilvanvalé a hatdsa Eurdpa ,,valosagara’”

¥ Max Weber: ,Bevezetés” In ué: Vildgvalldsok gazdasdgi etikdja. Valldsszociolégiai tanulmd-
nyok. Vilogatds. Budapest, Gondolat, 2007, 65 skk.; v6. Wolfgang Schluchter: ,, Interessen, Ide-
en, Institutionen: Schliisselbegriffe einer an Max Weber orientierter Soziologie” In ué: Die
Entzauberung der Welt. Sechs Studien zu Max Weber. Tibingen, Mohr Siebeck, 2009, 18-39.
A kulturanak ehhez a fogalmahoz lasd Hidas Zoltan: Torékeny értelemvildgaink. A vildgalakitds
rendje és szabadsdga. Budapest, Gondolat, 2018, 11-41.
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ropa jellegét és lendiiletét szazadokon at a vildgszervezés itt kibontakozott sajatos
modja adta, a vildghoz és onmagunkhoz val6 viszonyunk szerint.

Ami a kozelmult legmeghatarozobbnak tartott valtozasait illeti: az ujkori ka-
pitalizmus sziiletési helye, minden viszonylagos lemaradasa ellenére, tovabbra is
a gazdasagi vilag egyik er6kozéppontja. A gazdasagi hatékonysag azonban egyre
tobbek bevonasat koveteli meg emberi eréforrasként, lehetdleg egyre alacsonyabb
réforditassal. Az eurdpainak nevezett vilag legelemibb djratermelési folyamatai-
ban ténynek szamit, hogy népessége eloregszik. A hosszt harcokban kialkudott
joléti rend békéje még a lassu, de allando gyarapodas lehetdségével kototte meg
a munkat. A piac elve azonban egyre kovetkezetesebben kdveteli meg a magaét:
mindinkébb a kelléen ,,rugalmas” tevékenységhez rendelt jutalmakkal teremt ver-
sengést. A Fold lélekszamanak roppant novekedése és a megélhetési lehet6ségek
stlyos ardnytalansagai kozepette mégis sokak szdmara valik vonzo életlehetéséggé
az ,0reg’, de Osszességében rendkiviili életszinvonalu kontinens. Az egyes orsza-
gok 4dltal f6leg kisegité munkdra hivott tavoli népességcsoportok megjelenéséhez

7

mar hosszabb ideje olyan mozgasok tarsulnak, amelyek a ,,tomeges migracié” vagy
akar - a jelenség elovételezett tavlatai miatt — a ,népvandorlas” nevet kapjak. De
vajon a termelékenység, az életkormutato vagy a népességarany milyen Osszefiig-
gésben van a vilag szellemi megteremtésével, vagy éppen a munka az emberrel
mint egy adott kultura eleven hordozojaval?

Ekoézben a hagyomanyos hatarokon tallépé kapcsolédasok ,,Eurépai Unié” né-
ven az eurdpai rend 1j korvonalait latszanak megteremteni: a bels6 mozgasok évti-
zedek Ota egyre konnyebbé véltak, a legtagabb értelemben vett erdk és javak aram-
lasa el6tti akadalyok elharultak. Ennek az egységesiilésnek a legtjabb intézményes
formédja a régi politikai birodalom helyett az érdekazonossagban fogant gazdasagi
tarsuldas, amelynek - ,,Eurdpara” hivatkozva — mindinkéabb értékkozosségi igényei
is vannak. A gazdasagi viszonyok atfogd rendje fokozatosan Kkiterjed a legkiilonfé-
1ébb teriiletek egykdzéppontl megszervezésére: az egységen beliili telephelyek igy
mar nem orszagok szerint oszlanak meg. Mindez persze nem oltja ki, legfeljebb uj
alakba onti a legmélyebb érdekellentéteket, amelyek legalabb idSleges kezelésére
az eurdpai Ujkorban jott 1étre a birodalmakat és allamokat is kordaban tartani ké-
pes »népjogi” rendszer. A régi killonbségeket a belsé mozgas térténelmileg parat-
lan lehet8sége legalabb annyira feliilirja, mint amennyire megerdsiti és kiterjeszti.
Ha most az akaratérvényesitési kiizdelmeket tekintjiik, az érdekek legfé6bb hordo-
z6i az allamok és a neviikben fellépé kormanyzatok, amelyekhez 1j szerepl6ként
jarul maga a szervezett egység. A kozéppontban vivott elosztasi kiizdelmeknek,
amelyek a legkevésbé sem egyforma hatalmu szereplék kozott zajlanak, a jol is-
mert eszkoze az elosztasrol sz6lo beszédpolitikai harc, amely szivesen folyamodik
statisztikai fegyverekhez is. Mindezeket a legkiilonfélébb kiegyenlitési mechaniz-
musok igyekeznek mederben tartani, amelyek eredménye a fennall6 er6viszonyok
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formalizalt folytonossaga. Eurdpa mint politikai tér azonban egyel6re hijan van a
legalapvet6bb kérdésekrdl szol6 vitdk altalanosan elfogadott szinhelyeinek és el-
jarasainak. De vajon ilyen koriilmények kozott mekkora az intézményes szerve-
zettség egyéni cselekvésalakito hatokore?

Ehhez a fesziiltségekkel teli politikai egységhez megujuld eréfeszitések igye-
keznek utélagos kotddést is teremteni: a fennmaradashoz kiils6 alkotmanyon ki-
viil belsé tartalmakat kapcsolni. A rendszeresen felmeriil$ igény szerint az atfogd
rend tartds elfogadottsaga egy egységesnek tekintett kulturalis tér meglétén alap-
szik. Sokak szerint eurdpai-nyugati vildgszemléletiink mozgasa az egységesiilés
felé tart: a ,,modernizalédasnak” nevezett valtozasfolyamatok szellemi jegye az
egyre egyetemesebb értékek melletti elkotelez6dés, a mindenkiben ott lakozé al-
taldnos észtdl a sajatos empirizmuson nyugvé tudomdanyossagon at az egyetemes
emberi jogokig. Legfébb kulturalis alapzatként az alapértéknek mondott szabad-
sag fogalma szolgdl, mindenekel6tt a szellemi ,kiskorusagbdl™ (Kant) kilépett
ember személyes Onrendelkezése értelmében. Az iskolaiigytdl a felsGoktatasig
végigszervezett képzési rend egysége nem egyszertien orszagok kozti szakteriileti
atjarhatosagot biztosit, hanem eurdpai polgdrokat is nevelni hivatott: kdzo6s sémai-
ba a kz6s emberi belathatdsag elvén tdl bizonyos kozos emlékek is bekeriilnek.
A bekeriilés feltételeirdl zajlo vitakat sokszorosan reflektalt eurépai vilagunk ,,em-
lékezetpolitikanak” hivja, az emlékeket pedig ,emlékezethelyekhez™ koti, teljes
Osszhangban a hatalmi torekvések leleplezésére és értékszempontok semlegesité-
sére hajlo tudomanyossaggal. De vajon az egyre atfogobb és igy egyre elvontabb
szemléleti kereteknek mekkora a valosagos kotéereje?

Mindezek a kérdések filozdfiailag Eurdpa ugynevezett ,,mibenlétéhez” vezet-
nek, szociolédgiailag pedig ahhoz a kérdéshez, most éppen milyen és hogyan is jott
létre az a rend, amelyet Eurdpanak nevezhetiink. Max Weber meghatarozasa sze-
rint egy tarsadalmi rend olyan mértékben érvényes, amilyen mértékben esély van
a fennallasanak elképzeléséhez vald igazodasra. A puszta érdekegyezések habitus-
és szemléletkozosségként stabilizalhatok legitim renddé." Igy tekintve nemcsak
afel6l lehetiink bizonytalanok, hogy Eurdpa éppen most milyen mértékben léte-
zik, hanem ennél is mélyebbre hatolé kérdés, hogy amikor - ,,0nfelejtés” helyett
- barmiképpen eurdpai 6nmegdrzésiinkre toreksziink, milyen életalakité rendet
akarhatunk ezen a néven 6rizni. Természetesen Eurdpa és a benne zajlé alakulasok

’ Immanuel Kant: ,Valasz a kérdésre: Mi a felvilagosod4s?” In ué: A vallds a puszta és hatdrain
beliil és mds irdsok. Budapest, Gondolat, 1978, 77.

' L4sd pl. Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kozott. Vilogatott tanulmdnyok, Budapest, Nap-
vilag, 2010 és Aleida Assmann: Rossz kozérzet az emlékezetkultiirdban. Beavatkozds. Budapest,
Mult és Jov, 2016.

"' Max Weber: Gazdasdg és tdrsadalom. A megértd szocioldgia alapvonalai. 1. Budapest, Kézgaz-
dasagi és Jogi Kényvkiado, 1987, 58. skk.
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mar a kiilsé korvonalak egyértelmu hianya miatt sem voltak soha puszta intézmé-
nyi és foldrajzi tények: térbeli és id6beli hatdrai tarsadalmilag rogzitett és kétségbe
vont természeti és torténelmi pontok. Onleirdsdban persze az eurdpaisag kezdettol
folyamodott geografiai kettésségekhez: Roma és Athén, Roma és Bizanc, Kelet és
Nyugat, Eszak és Dél, innen és tul a Limesen, az Alpokon, a Lajtdn. A polusokon
és a hatarokon azonban keresztény és hellén, keresztény és barbar, latin és gorog,
katolikus és protestans kettdsségei hatarolodnak el egymastol és keresik egymassal
a kozvetitést. Az Osszetartozdnak atélt és osztatlanul érvényesnek elfogadott rend
értelmében, amely azonosan orientalt cselekvéseket mozgositana, eurdpai tarsada-
lom a sokféle szerkezeti hasonlésag ellenére nem létezik.”

Kifejlett torténeti érzékiink, vagyis a valtozas és az alakulds irdnti érzék, ez a
sajatosan eurdpai szellemi tartds a torténésbdl az dtmenetekre, alakuldsokra, koz-
tességekre tesz benniinket fogékonnya. Es bar 6nmaga rogzitésekor minden egy-
ség mindig is hatarokat von maga koré, a vélsag felfokozott tudata a folytonossag
helyett a torésekre, az egység helyett a sokféleségre iranyitja a figyelmet.

A szamunkra jelentésnek latszo multba visszanézve egy olyan kezdet tlinik leg-
el6szor elénk, amely vildgunkat egyediilallova teszi. Aki ma Eurépat mond, olyan
alakzatrol beszél, amelyet Ujkori sajatossagai minden mds kultarvilagtdl megkii-
16nboztetnek annyiban, hogy - tébbek kozott szocioldgiai kozmegegyezés szerint
- itt sziiletett meg és innen terjedt el az, amit ,modern” vilagnak szokas nevezni.
Itt 1épett szinre az ember szamunkra meghitten ismer6s alakja, vilaghodité ontu-
dataval, teremt6i biiszkeségével, a haladas hitével, de egyben minden szorongasa-
val is, amelyek a kiils6 meghasonlottsagok belsé megfelel6i. A személyes megszdli-
tottsag bibliai {izenetét az utdbbi szdzadok europai filoz6fidi az egyén paratlansaga
és egyszeri torténése cimén itt fogalmaztdk egzisztencialis igénnyé.

A kozépkori viszonylagos ,.egységkultira’, amelyben a vilag rendjeit az iste-
ni teremtés vezérfogalma fogta elvileg ssze, még minden belsé ellentmondas és
harc ellenére is egységben hordozott politikat, gazdasagot, tudomanyt és vallast.
A birodalom a korabbi évszazadok széttagoltsagabodl és kozpontilag szervezetlen
személyes fiiggdségi viszonyaibodl az egyhaz altal 6rzott szellemi és hivatali rendre
utaltan emelkedett ki. Igy zajlott egyiitt a vilagi rend moralizdlodésa és az egyhazi
rend politizdléddsa. Persze ebben az egységben maga a kereszténység is sokféle
alakban jelent meg, a vilaghoz val6 elvi viszonyuldasai szerint: a személyes bens6-
ségességbe vald visszavonulds misztikdjatol — az tidvosségnek egységes életvitellel

'* Maurizio Bach: ,Die institutionelle Dynamik Europas” In Maurizio Bach - Barbara Hénig
(Hrsg.): Europasoziologie. Handbuch fiir Wissenschaft und Studium. Baden-Baden, Nomos,
2018, 67. Mas véleményen van, és a szerkezeti hasonldsagokra hivatkozik (csalad, véros, joléti
allam, munka, rétegzédés, fogyasztas terén) Robert Hettlage — Hans-Peter Miiller (Hrsg.): Die
europdische Gesellschaft. Konstanz, UVK, 2006, 44-50.
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elkotelezett ,,megvaltottak” gytilekezetein at — a mindenkit sziiletésével befogadé
legtagabb és ezért erkolcsileg legmegengedébb valldsi oridsszervezetekig.® A vi-
lagon belilivé szervez6d6 kereszténység mindharom egyszerre, a koztik 1év6 fe-
sziiltségekkel egyiitt. Vildgon beliiliség és vilagon kiviiliség, mas szdval intézmény
és karizma ellentéte olykor kiélez6dik, mint példaul a XII. szazadnak a vilag feldl
tekintve evangéliumi radikalitast rendalapitasi mozgalmaiban: a megujulast hir-
deték befogadasan vagy kizardsan a torékeny egység fennmaradasa mulik. Weber
szavaval szolva azonban a kovetkezetes vallasi ,testvériségetika” feloldhatatlan fe-
sziiltségben van a vilag sajat érdek és szemléletli szféraival. Igy tekintve a kozép-
kor mégis oriasi fesziiltségeken lett id6legesen és persze valtozé mértékben urra,
ami egy evangéliuminak tartott kovetkezetesség ujra és tjra megers6dé igényei
fel6l nézve kompromisszumok véllalhatatlan soranak tlinhet. Az evangéliumi elvi
kereszténység befogaddsat nem csak a kétszeres — romai és bizanci - birodalmia-
sulds terelte eltéré tanbeli, életviteli és vilagrendi keretek kozé. A kiilsé rendek
keretei kozt tjra és tjra Osszecsap a benyomuld népcsoportok &siségi koteléke és
robusztus evildgisaga a kiépiilt kereszténység mindinkabb latin egységkulturajaval
és kifinomuld lelkiségével; az 6nallésagra torekvé helyi uralmak részlegessége az
egyhazi vagy éppen birodalmi egyetemességgel.* A Biblia latin befogadasat pedig
ezer évvel kés6bb, a vallasi megujulas igényétdl hajtva és a nemzeti 6nallosulas
akardsatdl is megtamogatva, a sajat nyelvi elsajatitas fogja kovetni, immadr tome-
ges, de politikailag koriilhatarolt kozonség szamara.

Az egységvilagon beliili sajatos ellentétek — a rendiség tagoltsaga és a keresz-
tény testvériesség, a kiépiilé tanrendszer és az eleven érziilet fesziiltsége — a moz-
gast teszik allandova. Raadasul az eurdpai kozépkor eltérdé multak ellentmondasait
hordozta, tartotta fenn és kozvetitette. Szellemi téren az Athénnal és Jeruzsalem-
mel szimbolizalt szellemi hagyomanyok, vagyis a filozéfiai ész racionalitasa és a
vallasi kinyilatkoztatas hite, a polisz 6nkormanyzo szabadsaga és a szolgasag ha-
zabdl szabadité Istennel kotott szovetség Osszeegyeztetése, azaz a gorogség keresz-
tény befogadasa évszdzadok erdfeszitései ellenére sem sikeriilt végérvényesen. De
a tarsadalmi és a szellemi zardsok és nyitasok tilnyomorészt egyazon vilagon, leg-
alabbis annak egységfogalman beliil maradtak: a kozos elvi rendbdl kiesni nem le-
hetett, a személyes mivolt gyokeres megrendiilése elképzelhetetlen volt. Az egység
hatalmas hordozéja az eurdpai universitas is: az egyetemeket az els6 alapitasoktol
(Bologna, XII. szazad) kezdve ugyanaz a tudas szervezi, amelynek horizontja a go-

" Lasd pl. Ernst Troeltsch: Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen. Tiibingen,
Mohr (Siebeck), 1. k., 197 skk.

" A kereszténység sokféle meggydkerezésérdl lasd Peter Brown: Divergent Christendoms: The
Emergence of a Christian Europe, 200-1000 A.D. Oxford, Blackwell, 1995.



16 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2021/1

rog filozéfidval 6sszekapcsolddd kereszténység, meghatarozd nyilvanossagforméja
a kritika elvébdl indulé disputa.

A piispokok kettds beiktatasaban még két rend tartott egyidejileg igényt az
elsGségre, de papasag és csaszarsag harcaban fokozatosan rogziilt allam és egyhaz
intézményes elkiiloniilése. Bar egy végigvonul6 onértelmezése szerint a keresz-
ténység a ,,foldi orszag”-gal szemben a lehetség szerint mindenkiben ott lakozo
»isteni orszag”-ra iranyul, amelynek semmi koze a vilagbeli berendezkedéshez,”
uralom és idvosség elve csak ekkor valik szét visszavonhatatlanul.® A személy
autonomidjanak eredeztetési eltéréseit leszamitva pedig egyetértés uralkodik ar-
rél, hogy az ember legkés6bb a reformdciétol kezdve mind egyéniesiiltebben 1ép
a vilagba. Az individualitas, amit addig a nagy valldsok csak a vildgbdl kivonulok
szamara tettek lehet6vé, a protestantizmusban tomegek szdmara evilagi format olt:
az idvosségét keresé mindennapi ember Isten eszkozeként veti bele magat a vilagi
munkdba.” A ,regio” kiilsé er6i persze sokaig a ,religio” bels6 tamogatasahoz is
folyamodnak: éppen ezért egyidejlileg bontakozik ki a vallasi és a polgari szabad-
sag kovetelése egy olyan kiizdelembdl, amelyet mar elsésorban allamok vivnak
meg egymdssal. A felségteriileti szuverenitas elve, gorog és f6ként keresztény ala-
pokon, egyre hatarozottabban az emberi szuverenitds gondolatavd és akardsava
személyesiil. A mindenek alapjaul szolgal6 ,,szubjektum” lesz egyfeldl — polgar-
ként és egyre kevésbé alattvaloként — a vildghordozas egyre jobban kidolgozott
elvi alapja, masfeldl az egyre inkabb 6ndllésuld vilagi — gazdasagi, politikai — elva-
rasok felel¢snek szamité megszolitottja. Az ember e benséséges és ontudatos alak-
ja szamara aztan, a vallasi tartalmaktol egyre jobban kiiiresed6 vildgi szférakban,
kozponti értékké vélik a mind evilagibb 6nmegvaldsitas,® amire eredendéen, azaz
minden kozosségtdl fiiggetleniil tart igényt. Sokak diagndzisa szerint azonban egy
sajatos dialektika eredményeként a személyes szabadsag egyre személytelenebbé
valik,” a személyes kotottségek helyébe formalis megallapodasok tomege kertil, a

'* Szent Agoston: Isten vdrosdrdl IV. Budapest, Kairosz, 2009.

' A politikai teoldgia kérdéskoréhez kultiratudomdnyos megkozelitésben ldsd Jan Assmann:
Uralom és iidvisség. Politikai teologia az okori Egyiptomban, Izraelben és Eurépdban. Budapest,
Atlantisz, 2008. — A szellemi egység felbomldsaként értelmezi az wjkor sziiletését a reforma-
ciéban (amely azonban a kereszténységet ,,haldlosabban komolyan vette”) Bibd Istvan, lasd
»Az eurépai tarsadalomfejlédés értelme.” In ué: Vilogatott tanulmdnyok, 3. kotet (1971-1979).
Budapest, Magvetd, 1986, 63 skk.

"7 V6. Weber klasszikus munkajét: A protestdns etika és a kapitalizmus szelleme. Budapest, CHar-
mattan, 2020.

V6. Kurt Flasch: ,Wert der Innerlichkeit” és Christoph Menke: ,,Innere Natur und soziale
Normativitat. Die Idee der Selbstverwirklichung’, mindketté in Hans Joas — Klaus Wiegandt
(szerk.): Die kulturellen Werte Europas. Frankfurt a. M., Fischer, 2005.

" Georg Simmel: A pénz filozéfidja. Budapest, Osiris, f6ként 536 skk.
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dontéshozas egyre formalisabb alapon rendszerezett ,lizemeinek” kozegében az
ember alavetettsége és eldologiasodasa csak fokozddik. A szocioldgia egyik alapité
kérdése a szazadforduldn éppen igy hangzik: hogyan lehet az egyéniség kollektiv
hitébdl, ebbdl a joforman egyetlen kozos ,kultuszbol” egyaltalan Gsszetartozas?>°

Ami a vilag 4j alapzatét illeti: az els6ként Eurépaban kibontakozé modern vilag
avilagtorténelem els6 olyan berendezkedése, amely elvi alapjaiban messzemenéen
le akart mondani egy masik vilagrol. Az ember elészor itt akart a maga ldban meg-
allni: idealis 6nértelmezése szerint ez egy elézmények nélkiili modell megvaldsita-
si kisérlete, amelynek kapcsan maig sem eldontétt kérdés, hogy j tartalmai teolo-
giai elemek szekularizatumai - vagy ugyanazokra a régi kérdésekre adott valéban
4j valaszok.” A politikdn kiviil a gazdasag, a tudomany, a miivészet 6nallésodasa,
azaz a vallastol és a tobbitdl valo elvi fiiggetlenedése kiilonallo életszférakba vonja
az egyes ember napi életét. Kozos 4j principiumként - az esetlegesség torténelem-
filoz6fiaitdl is inspirdlva — a szocioldgia a vilag ,kontingencidjat” azonositja be:
bizonytalan esetlegességét egyfel6l, ember altali alakithatosagat mésfel6l.

A weberi szocioldgia egyik kozponti fogalma szerint a vilag racionalizalasa
mindenekel6tt a vilaghoz valé viszonyunk kovetkezetes elméleti vagy gyakorlati
megszervezése. Ezek a folyamatok a kiilonb6z6 kultirakban eltérd berendezkedé-
sekhez vezettek, a kiindulé élmények és a szervezési szempontok jellege szerint.
A bibliai veret(i vilagban az Isten képére és hasonlatossagara teremtett ember sza-
mara a vilag a tevékenység szintere: racionalizaldsanak szempontja az 6nmagun-
kon és a vilagon végzett munka aktiv elve.”> A reformacio ezt terjesztette ki az élet
egészének megszervezésére, mikozben az eleve blinds vilagot felszabaditotta a ko-
vetkezetes gazdasagossag, a kovetkezetes politikussag vagy éppen a kovetkezetes
tudomanyosség elétt. Atfogébb értelemben a vilag ,vardzstalanoddsa” a minde-
nestiil vilagi vildg megsziiletését jelenti, amit végiil a tudomany és a technika telje-
sitett ki: empirikus megismerési mtveleteink révén a vilag immanens oksagi sorok

* Lasd pl. Emile Durkheim: ,, Az emberi természet kettssége és ennek térsadalmi feltételei” In
Felkai Gédbor — Némedi Dénes — Somlai Péter (szerk.): Szocioldgiai irdnyzatok a XX. szdzad
elejéig. Budapest, Uj Mandatum, 2000, 352-362.

*' A vitdhoz Hans Blumenberg;: Sikularisierung und Selbstbehauptung. Frankfurt a. M., 1974, aki
az Gjkor eredetisége mellett érvel; vele szemben Karl Lowith: Vildgtorténelem és iidvtorténet.
A torténelemfilozéfia teologiai gyokerei. Budapest, Atlantisz, 1996. A kiélezett poziciok kézti
kozvetitésnek tlinik Charles Taylor aldbb emlitendd helyzetértelmezése.

* Kézismert, hogy technikai fejlettségben Kina a XV. szdzadig elérébb tartott Eurépandl: az Gj
eurdpai lendiilet alighanem éppen a sokrét(i (protestans, reneszansz, természettudomanyos)
uj szellemiséggel is Osszefiiggott. Az id6hoz és vele a munkéhoz valé dinamikus viszony mér a
kozépkorban bontakozik a hetek és a hétkoznapok elébb kolostori, majd egyre inkabb vilagbeli
ritmusaban (v0. Jacques Le Goft: Eurdpa sziiletése a kozépkorban. Budapest, Atlantisz, 2003, 43
és 259).
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mechanikus kozmoszava épiil, amelyben minden - vallasi vagy akdr mavészi -
nem mindennapisag egyre irraciondlisabbnak mindsiil.»? A vilagnak ezt a sajatos
elméleti és gyakorlati feldolgozasat nevezi Max Weber a vildguralds jellegzetesen
nyugati és jellegzetesen ujkori racionalitasanak — megkiilonboztetve tobbek kozott
a hindu vallasi kovetkezetesség vilagbol valé menekiilésétdl vagy a vilaghoz valé
alkalmazkodas kinai atjatdl. A kalkulalhatésagon és annak hitén alapulé vildgura-
las id6vel minden téren hegemonialis igényekkel 1épett fel, és mihelyt lehetGsége
volt r4, Eurépabdl kiindulva a vildg minden részére ugyszélvan ,gyarmatositd”
modon terjedt ki. ,Vilag-” elétagu fogalmaink és egyben valdsagaink is eurdpai
eredetliek: nemcsak a vilaggazdasag és a vilagpolitika, hanem még a ,vildgiroda-
lom” (Goethe) is innen kiindulva szervez6dott, egyetemesnek szant szempontok
szerint. Eurdpa torténete ugy hozta, hogy nagymértékben altala teremtett globa-
lis térben keresi ma a helyét. A ,vildg” nemcsak Osszhorizont, az egyetemesség
foglalata, hanem leigazhato tartalom is. Marx kidltvanya pontosan rogziti a tényt,
hogy a ,vildgpiac”, Amerika felfedezésével, innen sz6tte at a Foldet: ,,A burzsodzia
a vilagpiac kiaknazasa dltal valamennyi orszag termelését és fogyasztasat kozmo-
politava formalta. [...] A régi helyi és nemzeti 6nellatas és elzarkozottsag helyébe a
nemzetek sokoldalu érintkezése, egymastol val6 sokréti fiiggése 1ép. Es ez igy van
nemcsak az anyagi, hanem a szellemi termelésben is.”

Ami az egyes életteriileteket illeti: a gazdasdg mindinkabb kiszakadt az egy-
masra utaltsag sziikségletfedezd tarsiassagabol. A materidlis kiizdelmek ugyan
szerzOdéses formaba foglaltan zajlanak, és a hivatasbeli munka kultaraja tovédbbra
is nélkiilozhetetlen, de a t6kévé valé pénz egyre kevésbé ismer gazdasdgon kivii-
li szempontokat. A tarsas vilagbol kiagyazodo gazdasag innen indult vilaghodi-
t6 utjara, a szitkségletfedezés helyett immar tékenyereséget akarva. A vilagpiacca
béviilé piac 6nszabalyozasanak akardsa minden hatar feliilirasra tor.» Szocio-
légiai nézépontbdl a munka értéke azonban mindenekel6tt tarsadalmi tény: egy
tevékenység nagyrabecsiilése magasabb pénzértékben olt kézzelfoghaté alakot.
A nyugati kozépponta vilaggazdasiag a megbizhatd kovetkezetesség helyett ma

2 Max Weber: ,,Bevezetés”, 66. — Bar legszlikebb értelme szerint a ,varazstalanitas” az tidvosség-
szerzés ,magiatlanitasat’, legvégiil az egyhazi és szentségi kozvetités kiiktatasat jelenti, Weber
ezt késdbb egy tobb évezredes folyamatba illeszti bele, amely a bibliai profétédk egyediil Jahvé-
hoz hiiséges kovetkezetességével vette kezdetét, és az tjkori tudomanyossag empirizmusaban
végz6dott (1asd Weber: A protestdns etika és a kapitalizmus szelleme, 81 skk.). Ami a kezdeteket
illeti: a mindenkori kiilpolitikdnak az dllamrezonhoz igazod¢ kiralyi megfontoldsai a proféta
szemében nem érvénytelenek, hanem a sz6vetséghez képest sulytalanok.

*Karl Marx - Friedrich Engels: ,A Kommunista Péart kidltvinya” In Max és Engels valogatott
mijvei 1. Budapest, Kossuth, 1975, 140-141.

» A gazdasag ,kidgyazédasirol” a tarsadalombél 1asd Polanyi Kéroly: A nagy dtalakulds. Korunk
gazdasagi és politikai gyokerei. Budapest, Napvilag, 2004.
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mindinkdbb a kicserélhetd terhelhetéséget értékeli nagyra. A hivatdsbeli munka
és egységes életvitel helyébe a széttoredezett feladatokhoz valé alkalmazkodas el-
vardasa lép.® Ha pedig a gazdasag uj szelleme legalabb részben mégis a kreativitas,
az a tarsteremt6ként felfogott ember eszméjébdl is taplalkozik.

A politika 6néllésuldsanak kozéppontja a hatalom elve, amelyet az elfogadott-
saguk miatt érvényes szabalyok kiterjesztése és a politikai rend biirokratikus meg-
szervezése tesz hatékonnya. Az erésebb hatalma persze énmagaban soha nem volt
tartosan elég. Az uralmi viszonyokban a politikai felszabadulas eurdpai mozgalmai
a politikai dontéshozatal sajatos rendjét kényszeritették ki, amely az ,,ember em-
ber feletti uralmanak minimalizaldsara™ torekszik. Bar a kereszténység szociolo-
giailag és politikailag aluldefinialtnak mondhaté, amit a sokféle politikai lelkiiletre
és szerkezetre valo fogékonysaga is mutat, a felebaratisag szolidaritaseszméjének
meghatdrozo6 szerepe volt ennek a rendnek a megformaéldsaban. A ,polgarinak”
nevezett viszonyok, vagyis az 6nkormanyz6 emberek kozosségi formai ugyan a
feudalis rendek korlatainak kozépkori varosi attorésével sziletnek meg, de Max
Weber szerint a megfoganasuk az antiokheiai keresztény asztalkozosséghez kots-
dik, amely el6szor bontott le minden sziiletési korlatot.® Allam és egyhdz ujkori
nyugati elkiiloniilése mégis visszavonhatatlannak tiinik, sét Eurépaban politika és
vallas kettdssége is, noha demokratikus viszonyok kozott a vezetés moralis szem-
pontok szerinti legitimacidra is raszorul, amit sokszor éppen a vallasok biztosita-
nak a leghatékonyabban.>

A tudomdny rendkiviili eredményessége a felhalmozott tapasztalati tudas rend-
szerezésének koszonhetd, egy puszta-immanens természetté és torténéssé me-
chanizélodott vilagkép keretei kozott. Ez a szemlélet, ha kovetkezetes, végiil elvi
okokbol elutasitja a vildg ,értelmére” vonatkozé kérdést.* Az intellektualizalas
neutralizalé hatasa éppen az értékek és a vilagszemlélet terén jar a legfelttinébb
kovetkezményekkel. A tébbnyire Eurdpardl elbeszélt ,vilagtorténelem” sokaig lat-

% A vallasnak az alabbi vildgi szférdkkal val6 elvi ellentétének kiélezédéséhez lasd Max Weber:
»Kozbevetett megfontolasok” In ué: Vildgvalldsok, 203-238. A kapitalizmus 6j kultarajarol lasd
Richard Sennett: The Culture of New Capitalism. New Haven, Yale University Press, 2006.

¥ Max Weber: Gazdasdg és tdrsadalom 1., 274. — Bibo emlitett irdsa szerint a szabadsdgjogok
nyugati technikdja (parlamentarizmus, tobbpdrtrendszer, sajtoszabadsag stb.), amely ,,az egész
nyugati kultirkor egyik legnagyobb, legmaradanddobb és legsikeresebb tarsadalomszervezési
teljesitménye’, szellemében a keresztény er8szakmentesség programjanak lecsapddasa.

 Max Weber: ,Hinduizmus és buddhizmus”” In ué: Vildgvalldsok, 273. sk.

* Lasd ehhez a kordbban erdsen valldskritikus Habermast is, pl.: Jiirgen Habermas - Joseph Rat-
zinger: A szabadelvii dllam mordlis alapjai. Budapest, Gondolat, 2007.

* Max Weber: ,,Kozbevetett megfontolasok’, 230.
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szik az emberi nem zsiddsagban és kereszténységben ,nevel6désének’? amely a
»puszta ész” hatdrai kozé fegyelmezddve az ,,6rok béke” felé tarthat (Kant). De
mikézben mindenki elismeri a modern vilag teljesitményeit a gazdasagi eréhal-
mozasban, az élet konnyitésében és a vilagbeli tajékozottsag kiterjesztésében,*
a haladasoptimizmus mellett a kétség is er6sodott: vajon a bevatkozasok nem
sziilnek-e ujabb karokat, és a tuddshalmozodas nem teszi-e egyre elérhetetleneb-
bé a vilagszemlélet konzisztencidjat.® A vilaguralé ontudat éppen az asztrond-
mia (Copernicus), a bioldgia (Darwin), a szocioldgia (Marx) és a pszicholdgia
(Freud) nyoman rendiil meg tobbszoérdsen is: az ember ,,nem ur a sajat haza-
ban”3* Mindinkabb az ész és egy sajtos tapasztalatisag szine el6tt kell megall-
nia minden szellemi tartalomnak: a felvilagositas a ,,hagyomanyokon” kezdte a
munkajat, hogy hiteinket és meggy6z6déseinket a tudomdnyos nyelvhasznalat
ma mar ,hiedelemként” és ,mitoszként” targyalja, az egyéni és a kozos iden-
titasokat pedig ,konstrukcionak® mindsitse. A tudomanyossag szcientizmus-
ként vilagszemlélet rangjara emelkedett, a felfokozott reflexivitas és annak akar
mindent aldasni is képes ereje pedig a kultdra alapmiikodésévé valt. Sajatos
nyugati-eurdpai racionalitdsunk egyesek szerint az ész bels6 meghasonlottsagai
folytan vezetett el pusztité egyoldalasagokhoz.®

A vallds ilyen koriilmények kozott a leginkdbb irracionalis tiggyé vélt, legalabb-
is a vildgi szempontu racionalitasok feld] tekintve. A szekularizaciénak nevezett
mozgas az intézményes vallasossag paratlan eurdpai visszaszorulasa. Bar ez — mint
az adatok mutatjak — nem feltétleniil jelenti a vallas visszaszorulasat, de legalabbis
Eurdpa jelent6s teriiletein a felekezetiség jelentdsen meggyengiilt, mindenekel6tt
protestans talajon. Egészében taldn ennél is 1ényegesebbnek tlinik, hogy szamos
mai diagnodzis szerint a vallds helye valtozott meg: egy valasztasi lehetéséggé valt

*' PL. Gotthold Ephraim Lessing: ,,Az emberi nem nevelése” Magyar Filozéfiai Szemle, 1992, 986
1012.

¥ Eurdpa ,,csodalatos” fellendiilését a despotizmus hidnyaval és kedvezd topogréfiai-éghajlati ko-
riilményekkel magyarazza a Kelettel valé 6sszehasonlitasaban Eric L. Jones: The European Mi-
racle: Environments, Economics, and Geopolitics in the History of Europe and Asia. Cambridge,
CUP, 20033.

% Lasd pl. Robert Miinch: Die Kultur der Moderne. Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1993.

* L4sd Sigmund Freud: ,,Eine Schwierigkeit der Psychoanalyse”” In Imago. Zeitschrift fiir Anwen-
dung der Psychoanalyse auf die Geisteswissenschaften, 1917, 1-7.

* Ennek legfeltindbb szélsdsége a kritika dncélava valdsa a tartalmak rovasara, vagy éppen az
ironikus és végiil a cinikus gondolkodasi stilus terjedése; lasd ehhez atfogoan Peter Sloterdijk:
Kritik der zynischen Vernunft. Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1983.

* Ennél sokkal messzebb megy Max Horkheimer és Theodor W. Adorno: A felvildgosodds dial-
ektikdja. Budapest, Atlantisz, 2020, akik szerint a XX. szazad torténelmi katasztrofai a nyuga-
ti-eurdpai vilag elvének egyoldald instrumentalitdsdbol bels6 kovetkezetességgel fakadtak.
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a sok koziil.¥ A tobbi lehetség egy ebbe a vilagba zart transzcendenciaval igyek-
szik megbirkozni. A vallas evidencidjanak megtorése dontési jelleget ad a hitnek,
a dontés pedig maganiigy, még akkor is, ha meghozatala és folytonos fenntartasa
csoportkotddésre szorul. De éppen ezen a téren mutatkoznak a legfelttinébb kii-
16nbségek: a modern vildg elvei mintha tobbféle médon is megvaldsulhatnanak.?
Alexis de Tocqueville mar a XIX. szdzad kozepén azzal a szandékkal utazta be
Amerikat, hogy feltarja a kiilonféle demokraciak sajatossagait.’» Ma is érvényesnek
latszo kovetkeztetését Eurdpara alkalmazva: Amerikaval ellentétben itt nemcsak
az egyhazat és az dllamot, hanem a francia forradalomtdl kezdve a vallast és a poli-
tikat is elvalasztottak egymastol. Amerika, amely magat mindmaig szivesen irja le
bibliai fogalmakkal, pl. az ,,igéret foldjére” bevonult kivalasztott népként, 6nértel-
mezése szerint ma is arra torekszik, hogy az egyszer megalapitott j6 rendhez Gjra
és ujra visszaemelkedjen, sokszor vallasi megujulasi mozgalmak révén. Eurépa,
ugyszolvan az ellentétes tton jarva, az ,eget” akarja ,itt és most” a ,,foldre” le-
hozni, ami 4j és 4j radikalis politikai mozgalmakat gerjeszt, az evilagi tokéletesség
sokszor terrorisztikus igézetében. A végsé beteljesiiléshez egy utols6 nagy erdszak
utdpikus-forradalmi akardsa — ez a jakobinus mozzanat - djkori eurépai gondolat
és valdsag.* De nem csak az Eurdpai Unié alapitasanak kereszténydemokrata esz-
méje szol a szekularitas egyértelmiisége ellen: Eurdpa vallastdl val6 intézményes
tartozkodasa és intellektualista distancidgja mélyén — a szekularizacié jelszava és
elvarasa mogott — a jelentds tobbség adatszertien is nyilvanvald vallasos kotédései
rejlenek.*

¥ A modern vilig ,immanens kereteihez” és a kozottiik kiépiilé transzcendencidhoz 1asd pl.
Charles Taylor: A Secular Age. Cambridge, Harvard University Press, 2007. Lasd ehhez Max
Horkheimer talalé megfogalmazasat Hamletrdl: ,keresztény hit nélkiil - keresztény 1élekkel”
(Zur Kritik der instrumentellen Vernunft. Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1991).

* V6. Shmuel N. Eisenstadt: Die Vielfalt der Moderne. Weilerswist, Velbriick, 2000.

¥ Alexis de Tocqueville: Az amerikai demokrdcia. Budapest, Eurdpa, 1993. ,,Hagyjatok, hogy az
emberi elme a maga utjan haladjon, és egyforman fogja berendezni a politikai tarsadalmat és az
égi varost; arra fog torekedni, ha szabad ezt mondanom, hogy dsszehangolja a foldet az éggel”
(412.) Mintha tehat az 6sszehangolas két eltérd iranyardl lenne szo.

“* V. Shmuel N. Eisenstadt: Die Antinomien der Moderne. Die jakobinischen Grundziige der Mo-
derne und des Fundamentalismus. Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1998.

' V6. José Casanova: Europas Angst vor der Religion. Berlin, Berlin University Press, 2009, f6ként
7-30.
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3. EUROPA MINT ANYAGI ES SZELLEMI
FESZULTSEGTER

»Eurdpa” azonban manapsag, mint ezel6tt is sokszor, inkabb harci, mint leiré fo-
galom: az elbizonytalanodds legbiztosabb jele. Eurdépa nélkiilozi az egységesités
leg6sibb és legelemibb, bar soha nem kényszeritd elemeit: a torténelmi sorskozos-
séget és a kozos nyelvet. Eurdpa fennalldsanak mai ,.esélye” nem kothet$ semmi-
lyen kozponti helyhez. A territorialitds allamalapitd elvét Eurdpara nem sikertilt
atvinni: az Gj szervezddési szint hordozdi a kézds szempontokon is iskolazott sa-
jatossagokat felkinald, az id6k soran kiralysagbol nemzetallamma vilt ,,orszagok”
A kozvetités hosszt multd egységei nemcsak a lokalitdsnak, hanem a szubszidia-
ritas keresztény elvének hordozdi is. Identitasunk a legujabb kimutatasok szerint
is nagy aranyban olyan politikai képz6dményekhez ragaszkodik, amelyek el6zmé-
nyei mar ezer évvel ezel6tt is léteztek.” Egy sokféleképpen tagolt tarsadalmi tér
legkiilonfélébb eléfeltételei az ,,eurdpaisag” eltérd alakjaihoz vezettek és vezetnek.

A poélusok mégoly kiélezett kijatszasa egymassal szemben valdsagos eltéréseken
alapszik, amit a kiilonféle ,koztességek” poziciéi kozvetitenek — elvileg és valosa-
gosan is. Az emlékezetben 6rizhetd ,,sorsk6zosségre” a mult hatalmas kiillonbségei
teleptilnek: a nyugati mor és a keleti oszmén fennhat6sag nem egyforman {ilepe-
dett le Eurdpa jelenében. A regionalitds szerinti megkozelités® — akar materidlis,
akar idealis szellemben - gyokeres kiilonbségekre lat ra: az allam és az egyén kozti
tarsadalmi tér kitoltése torténelmi tapasztalastdl formalt lehet8ségek sokféleségét
mutatja. A szerves alakuldsok , kozosségének” és a megegyezéses viszonyok ,,tar-
sadalmanak” mindenkori aranya a politikdval kapcsolatos elvarasokra is hatdssal
van. A ,kozép” fogalmanak szerepe tobbek kozott ezeknek a tapasztalatoknak az
Orzése is. A keleti és a nyugati kereszténység példajan: az atmeneti teriiletek élet-
vilagaban ezer év utan is kozvetlen bejaras van mindkét valtozatba. Az egységhez
val¢ lokalis viszonyulasok torténelmi és tarsadalmi mélységei nagy erejli valdsagok.

Ekoézben driasbirodalmi el6zményekig is konnyen visszahatol az eurépai tekin-
tet, egészen a romai birodalomig, amelynek kiterjedtsége el6szor tette lehet6vé az
egységes ,emberiség” tagassagaban valo gondolkodast. Az altalanos ember mivolt
kotetlenségének és atjarhatdsdganak absztrakciora hajlo értelmiségi teoretikusai,
az idegen sokféle elvi bevonasi kisérletével, a sztoikusoktol kezdve szélesitik az em-
beri kotelékek lehetdségeit. A sokféleség kozos nevezdjének keresése a kulturalis
hermeneutikaban 6ltott alakot — Eurépaban. Persze az egység akarasdnak indité-

* Lasd Ferdinand Seibt: Die Begriindung Europas. Ein Zwischenbericht iiber die letzten tausend
Jahre, Frankfurt a. M., Fischer, 2002, 21.

* Lasd Szlics Jend tirsadalomszerkezeti alapt nagyszabdsu kisérletét: Vdzlat Eurépa hdrom térté-
neti régiojdrdl. Budapest, Magvet6, 1983.
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kai is sokfélék: a megbecsiiltség, a sajat kulttra értékeld akarasa eszmei érdek, az
altalanossagot pedig gazdasagi érdekek is mozgatjak, amelyek a ,,formalis egyen-
16ségben” mindenekel6tt az egyetemes piac akadalytalansagat akarjak.+* A nyitas
egyetemessége idedlisan a felebaratsagot vagy az emberiséget akarja, materialisan
a piac tagassagat. A gyokeres harc nem csak a kiils6,* hanem a belsé ,,idegennel”
is zajlik: a hatarokat zarni és nyitni akarok egymast vadoljak eurdpaiatlansaggal.
A kiviillrél érkezék azonban nem éltaldnos emberek és nem puszta munkaerdk,
ahogy a magat eurdpainak tarté ember sem az.

A tarsas szerkezetek befogadoképessége tehat nemcsak a ,,szamok salyatdl”, ha-
nem értékek és meggy6z6dések erejétdl is fligg. Eurdpa kozos szellemi gyokerei a
felvilagosodason, a reformacion és a reneszanszon keresztiil az 6kori gorog és a
bibliai vilagba nyulnak vissza, ez az a talaj, amelyen a mai eurdpai ember is all. De
hat ,mennyi f6ld kell az embernek?” - teszi fel a kérdést Tolsztoj, és evangéliumi
ihletésti valasza: amekkoraba eltemethetd. A protestans exisztencialista filozdfus
Kierkegaard szerint éppen ideje, hogy a fenndllé kereszténységbe (Christenhed)
Ujra bevezessiik a krisztushitet (Christendom); ahogy a katolikus teolégus Johann
Baptist Metz intelme szerint a kereszténységnek nem szabad a vildgba belepolga-
riasodnia. A kulttra szocioldgidja kozben empirikus tapasztalatokra hivatkozik: a
kulturalis alakzatoknak terekre van sziikségiik. A vilagban berendezkedd szelle-
mi-lelki erék a fennmaradas érdekében elkeriilhetetleniill megindulnak az intéz-
ményesiilés utjan, ami konnyen vezet az eredeti karizmatikussag elernyedéséhez: a
gyokerek feletti esztétikai kellemességérzés feledteti az eredeti nem-mindennapi-
sagot. De példdul a szenvedésre val6 érzékenység eszkatologikus horizontjat nem
feltétleniil homalyositjak el a tagas agorak, a gondolkodas roppant csarnokai vagy
az ég felé emelkedd templomok. A szocioldgia nyelvén szdlva: a nyitdsok mindig
zarasokat is elofeltételeznek.

Okortudésok gyakran irtdk le azt a folyamatot, amelynek sordn ékori magas-
kultarakban a korabban jogi formuldk erkolcsi szellemmel telitddtek. Az tjkori
Eurdpa, ugyszdlvan az ellenkezd iranyu palyan haladva, a rend rendkiviili megtar-
toképességl vivmanyaként egyre formalizaltabb szellemben szervezte meg a jogot.
A kettGsségek kezelése évszazadok ota a Romatol teremtett jog folyamatosan tjra-
gondolt eszkozeivel bizonyul a leghatékonyabbnak. Az eurdpai rend, a pusztité
valldshabortik tapasztalataibél is tanulva: jogilag rendezett sokféleség. Am a jogi
formalizalds soha nem tud teljesen kiiiriilni: fogantatdsanak kulturalis nyomait

* Lasd pl. Max Weber: Gazdasdg és tdrsadalom 2/3. Budapest, Kézgazdasagi és Jogi Konyvkiads,
1996, 80 sk.

*Le Goff hivatkozdsa szerint elsé alkalommal 1453-ban, Konstantinépoly eleste utan II. Pius
papa szerepeltette cimben az ,, Eurdpa” szét, éva intve az oszman fenyegetéstdl (Eurdpa sziiletése
a kézépkorban, 242).
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mindig magan viseli. A bels6 békét és egymas elfogadasat szem el6tt tarté jog-
rendiink a személy értékfogalman nyugszik. Szocioldgiai belatds szerint azonban
az intézményes rendek megtart6 dnereje véges. Az intézményeket odaadas és el-
kotelezettség tartja meg a legerésebben. A térvényeknek engedelmeskedé jogko-
zosség nem nélkiilozheti a fennhatdsaga korébe tartozé értékkozosségeket.* A jog-
ban mindig meglév kockdzat: mindenek formai eljogiasitasa, k6zos tigyek mellett
elkotelezett hatalmi dontések helyett.

Mint lattuk persze, megrendiilt hagyomanyos elkotelezettségeink kozott és
azokon belill is gyokeres fesziiltségek és ellentmonddasok vannak. Ellentétbe kertil-
het a hit igénye az ész koveteléseivel, a teljesség és kizardlagossag a sokféleséggel,
az univerzalitas a pluralitassal, a vilagteremt6 elméletiség az ugyanilyen szempon-
ta gyakorlatisaggal, az ésszeriiség az elevenséggel, és még az individualitason beliil
is az altalanos emberi a paratlanul egyszerivel. A ,varazstalanodas” roppant folya-
mataival pedig mindig egyiitt jarnak ,vardzsos” ellenmozgasok: a foldhozkotott
mindennapisag vagy éppen a miivészi és vallasi nem-mindennapisag felé. Minden
ellentmondas ellenére ez a mi sajat fesziiltségteriink, amelyben gérog és keresz-
tény kiils6 és belsé alakzatok, szellemi és valdsdgos tereink, javaink és alkatunk
meg0rzott habitusa tette lehetévé a reneszanszokat és reformacidkat.”” Eurdpa sa-
jatos szellemi és anyagi termékenysége ellentmondasos 6sszetevéinek folyamatos
Ujraértelmezésébdl is fakadt.*® Az 6nmagara adott 1j és Uj vélaszok feszitGerejét
a sokféle mult talalkozasa adja, amelyeket elvi tételek nem tudnak végérvényessé
egynemiisiteni. A ,k6zjé” igy konkrét és tobbféle ,koz” sajatos ,javait” hordozza,
amelyek egységesitése a befogadhat6 valtozatok kozos akarassa hangolasét jelen-
ti. A tapasztaldsok és emlékezések sajatossagai a legkozosebb ,,jo” értésébe is be-
dradnak: a szabadsag ezért szorul regulativ eszmeként is folyamatos értelmezésre.
A szabadsag fogalma egyénibb és kozosségibb valtozatokat is megenged. Elveink
kritikai ujragondolasa is eurdpai principium.

Ami elveinket illeti: ha a szabadsag abszolatnak tekinti magat, elkeriilhetetlen-
nek tiinik a habortja mas eszményekkel, ahogy az igazsagossag eltérd szempontjai
is 0sszeegyeztethetetlen vilagnézetekben gyokereznek.* A filozéfiai gondolkodas

* Robert Spaemann: ,,Eurépa - értékkodzdsség vagy jogrend?” 2000, 2002.

* Ernst Cassirer: ,,Die »Tragddie der Kultur«” In Ralf Konersmann (Hrsg.): Kulturphilosophie.
Leipzig, Reclam, 1998, 107-140.

* Ujabban ehhez Karl-Siegbert Rehberg: ,,Europabilder. Imaginationen und Realisierungen ei-
nes Kontinents.” In Maurizio Bach - Barbara Honig (szerk.): Europasoziologie, 15-31. Lasd még
Jean-Marc Ferry: ,Az eurdpai k6z0sség »filozofidja«” In ué — Paul Thibaud: Vita Eurdpdrol.
Budapest, LHarmattan, 2006, f6ként 155 skk.

¥ Az igazsdgossag eltéré értelmezési lehetéségeihez Michael Walzer: Spheres of Justice: A Defense
of Pluralism and Equality. New York, Basic Books, 1983.
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torténete a kozponti fogalmaink vitaja: minden sokféleségben is eurdpai, hogy ép-
pen ezekrdl a kérdésekrél gondolkodunk.

Egy szocioldgiai tanulsagokat is beszamit6 kultdratan a meglévé keretek meg-
tartasara agy tekinthet, mint meg6rokolt tartalmak és lehet6ségek ujraértelmezd
Orzésére. A nagy materidlis és szellemi mozgalmak egyetemes tagassagra tornek:
univerzalitas és partikularitas fesziiltségét Gjra és Gjra az ellentétig kiélezik. Az uni-
verzalitdsok persze nem ugyanazt akarjak: minden éltalanosit6 dtgondolas a saja-
tot tagitja globélissa. A legegyetemesebbnek akart tudasok is vilagélményekhez és
vilaglatomasokhoz kotédnek. A szocioldgiai veretii kérdés ezért gy hangzik: mai
allapotaban mennyi és milyen globalitést bir el az eurdpai ember,”® mas széval itt
és most mennyi és milyen partikularitasok nélkiilozhetetlenek?

Eurépa sajatos jegye, hogy a lokalitas elvi hordozdinak tigye és a nagyobb egy-
ségek teremtésének és Srzésének killdetése osszekapcsolodik. Az emlékezetkozos-
ség lehetésége és feladata — az altaldanosan befogadott hagyomdnyelemeken tul - az
egymas elleni harcok szenvedéstorténeteirdl valé kozos megemlékezésen és a ko-
z0shoz valo sajatos hozzajarulasok emlékezetén alapszik. A kereszténység népek
felettisége, akarcsak a filozofia hétkoznapi ész felettisége a vildgpolgarsag gondola-
taig hatol, feliilirva minden hagyomdnyos megkiilonboztetést. Csakhogy a ,,nem-
zeti” Osszetartozas érzése, minden sokrétiisége ellenére, erdteljes presztizst nyer
mindazokbdl a kultdrjavakbdl, amelyek az odatartozoknak, azaz az anyagi és szel-
lemi folytonossag kiemelkedé alakjainak tulajdonithatok. Az eurdpaisag kezdettél
— a birodalom és a torzsek, a kereszténység és a magikus szellemhitek taldlkozasa
ota — valtozatokba konkretizaltan létezik. Ennek a kettésségnek — a nemzeti és eu-
répai mivoltnak - a hordozéi azok, akik jelentés mértékben érintkeznek ezekkel a
kulturjavakkal. De hogy is lehetne masként, ha minden kultira, igy az eurdpai is,
kozos szellemi viszonyulas és konkrét életforma?s* Eurdpa sajatja, hogy a vélt vagy
valds begyokerezettségek Gsiséginek tartott tényezdi is, sajatos hozzajarulasukra
tamaszkodva, befolyast keresnek: a csoportos identitasok — amilyen a népek, nem-
zetek identitasa — konkrét tér- és idébeli kiterjedést is igényelnek.

A nyelvkozosségek egymasra maradéktalanul nem lefordithaték: a kozépko-
ri misztikabdl is taplalkozo, teljes vilagmetafizikat hordozd Geist akar aszketikus
komolysaga és szellemdus elkotelezettsége nem ugyanaz, mint a szent és profan
1élekben fogant esprit akar huis-vér elevensége és kifinomult lelkiilete. Eurdpa gaz-

* Vo, Riidiger Safranski: Mennyi globalizdcidt bir el az ember? Budapest, Eurépa, 2004.

*! Utébbihoz a maga térténeti gazdagsigaban Wolfgang Reinhard: Lebensformen Europas. Eine
historische Kulturanthropologie. Miinchen, C. H. Beck, 2006. Maga ez a torténetiras is sokszor
mar csak mint a ,,jov6 eredetének” szambavétele (Odo Marquard), az apokaliptikus szellemben
»kirekesztettek hozzank tartozasanak” rogzitése (Joachim Ritter) nyilvanvaléan ehhez az élet-
forméhoz tartozik.
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dagsaga mindez egyszerre: a kdzos megszolitottsagra adott sokféle valasz kozossé-
ge. A felel6s személyiség Gsdialdgusa Paul Ricceur szerint mindenesetre igy hang-
zik: ,, Abrahdm, hol vagy?” - , Itt vagyok.”s

4. OSSZEGZES

Az §sszefonddd emlékezetekben gydkerezd eurdpai programkozosség a minden-
kori masikkal is szamol. Az egységesit6 szellemi tartalmak elviségére szoritkoz-
va: a klasszikus gorogség el6tti archaikus rétegekbe valo visszahatolas djra és Gjra
elemi 6serék ,igazi” teremtését (Nietzsche) és énmagunkhoz valé viszonyunk
»hitelességét” (Foucault) keresi. A zsiddsag horizontja ,,Egyiptom”, amelynek ko-
rébol a gyokeres szabadulds és a szellem melletti dontés — minden eurdpai szabad-
sagtorténet modelljeként — a mi szdmunkra is megtortént, de az eredetet keresve
ismétlédden kirajzolodik egy ,egyiptomi Moézes” ellenemlékezete is.* A vilagis-
tenné egyetemesedd Jahve halvanyuld vonasai egy tavoli hegyen lakd ,haragvé”
Istent mutatnak. A kereszténység ebben a vildgban - népekben, felekezetekben
- rendezkedett be, de ,nem ebbdl a vildgbdl” valasztott orientaciés pontokat. Az
utobbi id6k felszabaditd programjai a mitikus 6sztonok és tudatalatti archetipusok
(Freud, Jung), a termelési sziikségletek (Marx) ,valésagosabbnak” vélt mélybiro-
dalma felé tapogatdznak, a felvilagosult ész pedig Gjra és Gjra szamot vet az érzé-
sek, a tapasztalds és a hit elevenségével.

Eurépa mindig is szellemi és anyagi kulturak talalkozasanak, befogadasanak,
elsajatitdsanak és kiizdelmének is helye volt. A barmilyen 6nmeg6rzés folyto-
nossagahoz ragaszkodo kulturdk sajatos tapasztalata a kettdsségek termékenysé-
ge mindaddig, amig azok sajat elvi kereteik kozé vonhatdk. Bar az tjkori Eurdpa
kritikai elve a folytonos valtozas bevondasaban volt szellemileg és intézményileg is
hatékony, legjabban mintha mindinkabb a sajat szellemi gyokereit kérdéjelezné
meg. A Teremtés konyvének alapito torténetén illusztralva: Isten és vilag, ég és fold,
nappal és éjszaka, Isten és ember, ember és természet alapvetd kettGsei egymas
utan vesztik el hatdraikat. A kritika elve persze roppant bevonéerét fejthet ki, amig
a masikbdl is toltekezve nem 6nmagat szamolja fel, Gj alapitasra képtelentil.

A sokfélébe vesz6 torténeti érzék és a totalis egységigény kozott ,,Eurdpa” a
multjainkon nyugvé vallalasokként olthet alakot, mindannak komoly vitdkban

*2Vo. Paul Ricceur: Soi-méme comme un autre. Paris, Seuil, 1990 és ud: Wege der Anerkennung.
Erkennen, Wiedererkennen, Anerkannt-sein. Frankfurt a. M., Suhrkamp, 2006.

* Lasd ehhez Jan Assmann: Exodus. Die Revolution der alten Welt. Miinchen, C. H. Beck, 2015 és
ud: Mézes, az egyiptomi. Egy emléknyom megfejtése. Budapest, Osiris, 2003, valamint Sigmund
Freud: Modzes az ember és az egyistenhit. Budapest, Eurdpa, 1987.
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alakul6 foglalataként, amiben magunkra ismeriink.>* Sokféle eredetvonal rekonst-
rualhatd a jelenig, amelyek megujulé tanulmanyozasa - sajatosan hermeneutikai
kultarakénts - a kiils6 és bels6 tagoltsaghoz ill6 eurdpai sajatossag. Szellemi té-
ren a sz6 és a gondolat meghatarozé erején alapszik minden ,kontinentalis”-nak
mondott vilagértelmezés, de még a nyelviség analitikus tagolasdn at vezetd ut is.*
Ami az embernek 6nmagahoz, masokhoz és a vildghoz valé viszonyat illeti, a bels6
ember Onfeltar6 szabadsdga’ és teremtd alkotasa az elismerés kolcsonosségében,
az egymasra utaltsag jol rendezett kotelékei kozott: ez a bibliai és gorog eredetd,
hosszu tavon kiformalodott tjkori eurdpai emberalak és az dltala hordozott rend
mindenesetre nem egyeztethet$ dssze barmilyen vilagprogrammal.

BIBLIOGRAFIA

Assmann, Aleida: Rossz kozérzet az emlékezetkultirdban. Beavatkozds. Ford. Huszar Agnes. Budapest,
Mult és Jovo, 2016.

Assmann, Jan: Exodus. Die Revolution der alten Welt. Miinchen, C. H. Beck, 2015.

Assmann, Jan: Mozes, az egyiptomi. Egy emléknyom megfejtése. Ford. Gulyas Andras. Budapest, Osi-
ris, 2003.

Assmann, Jan: Uralom és tidvosség. Politikai teolégia az ékori Egyiptomban, Izraelben és Eurdpdban.
Ford. Hidas Zoltan. Budapest, Atlantisz, 2008.

Bach, Maurizio: ,,Die institutionelle Dynamik Europas.” In Maurizio Bach — Barbara Honig (Hrsg.):
Europasoziologie. Handbuch fiir Wissenschaft und Studium. Baden-Baden, Nomos, 2018.

Bib¢ Istvan: ,,Az eurdpai tarsadalomfejlédés értelme.” In ué: Vilogatott tanulmdnyok, 3. kétet (1971-
1979). Budapest, Magvetd, 1986.

Blumenberg, Hans: Sdkularisierung und Selbstbehauptung. Frankfurt a. M., 1974.

Brown, Peter: Divergent Christendoms: The Emergence of a Christian Europe, 200-1000 A.D. Oxford,
Blackwell, 1995.

Casanova, José: Europas Angst vor der Religion. Berlin, Berlin University Press, 2009.

Durkheim, Emile: ,,Az emberi természet kettdssége és ennek tarsadalmi feltételei” In Felkai Gabor -
Némedi Dénes - Somlai Péter (szerk.): Szocioldgiai irdnyzatok a XX. szdzad elejéig. Budapest, Uj
Mandatum, 2000, 352-362.

> Lehetséges emlékezéskozdsségként a jelenlegi Eurépa éppen az a haromezer éves tavlat, ame-
lyet Goethe a tajékozdodas feltételének tart: ,, Aki harom ezredévrdl / nem képes, hogy szamot
adna, / ki nem taldl a s6tétbél, / vakon élhet naprdl napra” (J. W. Goethe: Nyugat-keleti divdn.
Budapest, Magyar Konyvklub, 2001, 96, Kalnoky Lészlé ford.)

** V6. Wolfgang Reinhard: ,,Die hermeneutische Lebensform des Abendlandes” In ué (Hrsg.):
Sakrale Texte. Hermeneutik und Lebenspraxis in den Schriftkulturen. Miinchen, C. H. Beck,
2009, 68-119.

* Az egyetlen amerikai sziiletésti, bar eurdpai inspiraciéktdl is dthatott filozéfia alighanem a
pragmatizmus.

*” Ahogy Amerikénak - Tocqueville szerint — az egyenléség szélsGségeivel kell megkiizdenie, igy
Eurdpa szdmara a szabadsag elve okoz tjra és tjra gondot.



28 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2021/1

Eisenstadt, Shmuel N.: Die Antinomien der Moderne. Die jakobinischen Grundziige der Moderne und
des Fundamentalismus. Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1998.

Eisenstadt, Shmuel N.: Die Vielfalt der Moderne. Weilerswist, Velbriick, 2000.

Cassirer, Ernst: ,,Die »Tragodie der Kultur«” In Ralf Konersmann (Hrsg.): Kulturphilosophie. Leipzig,
Reclam, 1998, 107-140.

Ferry, Jean-Marc: ,, Az eurépai kozosség »filozéfidja«” In ud — Paul Thibaud: Vita Eurdpdrdl. Budapest,
L'Harmattan, 2006.

Flasch, Kurt: ,Wert der Innerlichkeit”. In Hans Joas — Klaus Wiegandt (Hrsg.): Die kulturellen Werte
Europas, Frankfurt a. M., Fischer, 2005

Freud, Sigmund: ,,Eine Schwierigkeit der Psychoanalyse” In Imago. Zeitschrift fiir Anwendung der
Psychoanalyse auf die Geisteswissenschaften, 1917, 1-7.

Freud, Sigmund: Mézes az ember és az egyistenhit. Ford. F. Ozorai Gizella. Budapest, Eurépa, 1987.

Goethe, ]. W.: Nyugat-keleti divdn. Ford. Kalnoky Ldaszl6. Budapest, Magyar Konyvklub, 2001.

Gyurgyak Janos: Eurdpa alkonya? Utak és tévutak az eurdpai torténelemben és politikdban. Budapest,
Osiris, 2018

Habermas, Jiirgen — Ratzinger, Joseph: A szabadelvii dllam mordlis alapjai. Ford. Horvath Karoly. Bu-
dapest, Gondolat, 2007.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Eldaddsok a vildgtorténet filozéfidjdrdl. Ford. Szemere Samu. Buda-
pest, Akadémiai, 1966.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Grundlinien der Philosophie des Rechts. Werke 7. Frankfurt a. M.,
Suhrkamp, 1970.

Hettlage, Robert — Miiller, Hans-Peter (Hrsg.): Die europdische Gesellschaft. Konstanz, UVK, 2006.

Hidas Zoltan: Torékeny értelemvildgaink. A vildgalakitds rendje és szabadsdga. Budapest, Gondolat,
2018.

Horkheimer, Max — Adorno, Theodor W.: A felvildgosodds dialektikdja. Ford. Glavina Zsuzsa, Bayer
Jozsef, Geréby Gyorgy, Voros T. Karoly. Budapest, Atlantisz, 2020.

Jones, Eric L.: The European Miracle: Environments, Economics, and Geopolitics in the History of Euro-
pe and Asia. Cambridge, CUP, 2003.

Kant, Immanuel: ,Vélasz a kérdésre: Mi a felviligosodds?” In ué: A vallds a puszta és hatdrain beliil és
mds irdsok. Ford. Vidranyi Katalin. Budapest, Gondolat, 1978, 77-104.

Le Goff, Jacques: Eurdpa sziiletése a kozépkorban. Ford. Sujté Laszl6. Budapest, Atlantisz, 2003.

Lessing, Gotthold Ephraim: ,,Az emberi nem nevelése” Magyar Filozdfiai Szemle, 1992, 986-1012.

Lowith, Karl: Vildgtorténelem és iidvtorténet. A torténelemfilozéfia teologiai gyokerei. Ford. Miklos Ta-
mas, Boros Gébor. Budapest, Atlantisz, 1996.

Mannheim Kéroly: Tuddsszocioldgiai tanulmdnyok. Ford. Bendl Jdlia, Karadi Eva, Kisbali Lész16, Bog-
nar Virag, Hofstaedter Herbert. Budapest, Osiris, 2000.

Marx, Karl - Engels, Friedrich: ,, A Kommunista Part kidltvanya” In Max és Engels vdlogatott miivei 1.
Budapest, Kossuth, 1975.

Menke, Christoph: ,,Innere Natur und soziale Normativitit. Die Idee der Selbstverwirklichung” In
Hans Joas — Klaus Wiegandt (Hrsg.): Die kulturellen Werte Europas. Frankfurt a. M., Fischer, 2005.

Miinch, Robert: Die Kultur der Moderne. Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1993.

Németh Istvan (szerk.): Eurdpa-tervek. 1300-1945. Budapest, E6tvés, 2001.

Nora, Pierre: Emlékezet és torténelem kozott. Vilogatott tanulmdnyok. Ford. Németh Orsolya, Lajtai L.
Laszld, Haas Lidia, Toth Réka, K. Horvath Zsolt. Budapest, Napvilag, 2010.

Polanyi Karoly: A nagy dtalakulds. Korunk gazdasdgi és politikai gyokerei. Budapest, Napvilag, 2004.

Rehberg, Karl-Siegbert: ,,Europabilder. Imaginationen und Realisierungen eines Kontinents” In
Bach, Maurizio - Barbara Honig (Hrsg.): Europasoziologie, 15-31.



HIDAS ZOLTAN 29

Reinhard, Wolfgang: Lebensformen Europas. Eine historische Kulturanthropologie. Miinchen, C. H.
Beck, 2006.

Reinhard, Wolfgang: ,,Die hermeneutische Lebensform des Abendlandes.” In u6 (Hrsg.): Sakrale Tex-
te. Hermeneutik und Lebenspraxis in den Schriftkulturen. Miinchen, C. H. Beck, 2009, 68-119.

Ricceur, Paul: Soi-méme comme un autre. Paris, Seuil, 1990.

Ricceur, Paul: Wege der Anerkennung. Erkennen, Wiedererkennen, Anerkannt-sein. Frankfurt a. M.,
Suhrkamp, 2006.

Safranski, Riidiger: Mennyi globalizdciot bir el az ember? Budapest, Eur6pa, 2004.

Schluchter, Wolfgang: ,,Interessen, Ideen, Institutionen: Schliisselbegriffe einer an Max Weber orien-
tierter Soziologie” In u6: Die Entzauberung der Welt. Sechs Studien zu Max Weber. Tiibingen,
Mohr Siebeck, 2009, 18-39.

Seibt, Ferdinand: Die Begriindung Europas. Ein Zwischenbericht iiber die letzten tausend Jahre. Frank-
furt a. M., Fischer, 2002.

Sennett, Richard: The Culture of New Capitalism. New Haven, Yale University Press, 2006.

Simmel, Georg: A pénz filozéfidja. Ford. Berényi Gabor. Budapest, Osiris, 2004.

Sloterdijk, Peter: Kritik der zynischen Vernunft. Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1983.

Spaemann, Robert: ,,Eurépa - értékkozosség vagy jogrend?” 2000, 2002.

Szent Agoston: Isten vdrosdrdl IV. Ford. Heidl Gydrgy, Dér Katalin. Budapest, Kairosz, 2009.

Sziics Jend: Vizlat Eurépa hdrom torténeti régiéjdrol. Budapest, Magvetd, 1983.

Taylor, Charles: A Secular Age. Cambridge, Harvard University Press, 2007.

Tocqueville, Alexis de: Az amerikai demokrdcia. Budapest, Eurépa, 1993.

Troeltsch, Ernst: Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen. Tiibingen, Mohr (Siebeck),
1912.

Wallerstein, Immanuel: Bevezetés a vildgrendszer-elméletbe. Ford. Koltai Mihdly Bence. Budapest,
L'Harmattan, 2010.

Walzer, Michael: Spheres of Justice: A Defense of Pluralism and Equality. New York, Basic Books, 1983.

Weber, Max: Gazdasdg és tdrsadalom. A megért szociolégia alapvonalai. 1. Ford. Erdélyi Agnes. Buda-
pest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1987.

Weber, Max: Gazdasdg és tdrsadalom 2/3. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1996.

Weber, Max: ,,A tdrsadalomtudomanyos és tarsadalompolitikai megismerés »objektivitdsa«” In ud:
Tanulmdnyok. Ford. J6zsa Péter, Erdélyi Agnes, Lannert Judit, Laszlé Géza, Wessely Anna. Buda-
pest, Osiris, 1998, 7-69.

Weber, Max: ,,Bevezetés” In ué: Vildgvalldsok gazdasdgi etikdja. Valldsszociolgiai tanulmdnyok. Vilo-
gatds. Endreffy Zoltan, Tatar Gyorgy, Somlai Péter, Mesés Péter, Hidas Zoltan, Abraham Zoltan.
Budapest, Gondolat, 2007.

Weber, Max: A protestdns etika és a kapitalizmus szelleme. Budapest, CHarmattan, 2020.





