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BANOCZI JOZSEF
(1849-1926)

HOPPAL BULCSU

Sziletési nevén Weisz Jozsef, magyar filozéfus, teologus, irodalomtorténész, pe-
dagdgus, Alexander Bernéttal a Filozéfiai [rék Téra cim{ filozéfiatdrténeti sorozat
szerkesztdje, mellyel jelentésen megalapoztdk a modern magyar filozoéfiai minyelv
létrejottét, sajat bolcseleti allaspontot ugyanakkor nem alakitott ki. Gimnaziumi
tanulmanyait Veszprémben és Budapesten végezte. 1869-ben a budapesti, 1870-
72-ben a bécsi, 1873-74-ig a berlini, gottingeni és lipcsei egyetemeken, 1875-ben
Parizsban és Londonban tanult, majd ugyanebben az évben avatték doktorra Lip-
csében. 1875-t61 Budapesten a VIII. keriiletben kozépiskolai tanar, majd 1878-t6l a
Budapesti Tudomanyegyetemen a filozéfiatorténet és propedeutika magantandra;
késdbb 1909-ben cimzetes nyilvanos rendkiviili tanarra nevezték ki. A budapesti
egyetemen halalaig oktatott. A Magyar Tudomdanyos Akadémia 1879-ben valasz-
totta tagjai kozé. 1882-t6l a Kisfaludy Tarsasag tagja lett. 1887-t6l tanara és igaz-
gatoja volt az Orszagos Izraelita Tanitoképz6 Intézetnek. Mar az 1870-es évektdl
tudomanyos, olykor ismeretterjesztd cikkei jelentek meg a legkiilonb6z8bb lapok-
ban: Magyar Nyelvér, Févdrosi Lapok, Magyar Taniigy, Nyelvtudomdnyi Kozlemé-
nyek, Természettudomdnyi Kozlony, Orszdg-Vildg, Philologiai Kozlony, Nemzeti NG-
nevelés, Egyetértés, Pesti Naplo és az Orszagos Izraelita Tanit-Egyesiilet Ertesitdie.

Bandczi a magyarorszagi zsidésag emancipaciéjahoz és neveléséhez irodal-
mi-tudomanyos szellemi termékekkel jarult hozza. 1884-t8l 1893-ig Bacher Vil-
mossal szerkesztette a Magyar-Zsido Szemlet, alapitasatdl halélaig pedig az Izraelita
Magyar Irodalmi Tarsulat évkonyveit. A Magyar-Zsido Szemle magas szinvonalon
foglalkozott kora tarsadalmi és tudomanyos kérdéseivel. Ebben a folydiratban tar-
talmas vitak folytak a zsidd recepcid és autonomia kérdéseir6l, allandé organuma
volt a magyar nyelven kozértheté modon megszolald zsido felekezeti hattert tu-
domanynak is. A szerkesztéi elvei szerint ,hazafias és kozhaszna” Magyar-Zsido
Szemle az egyre inkabb magyarosod6 neoldg zsidosag lapja volt. Bandczi mint
az Orszagos Izraelita Tanitoképzd Intézet igazgatdja megirta annak torténetét
(Az Orszdgos Izraelita Tanitoképzi-Intézet torténete: 1857-1897 1897), és a magyar
nyelviiség és magyarsaghoz vald hiliség szellemiségével dtitatva teljességgel meg-
reformalta és a modern pedagdgia legmagasabb szinvonalan all6 intézetévé tette
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az iskolat. Kifejezett célja volt, hogy mind a zsid6 felekezetl tanitoképzd intézet-
ben, mind pedig az Orszagos Rabbiképzé Intézetben, melynek szintén tanara volt
(torténetét megirta: ,,Az Orszagos Rabbiképzo Intézet elsé évtizedének torténete”,
A Budapesti Orszdgos Rabbiképzd Intézet X. Ertesitdje az 1886/87-iki Tanévrdl, 1888;
ugyanezt németiil is megjelentette), az dltala szerkesztett magyar nyelvi és irodal-
mi tankonyvekkel a didkok és leend6 rabbik hazaszeretetét is erdsitse. Szerkesz-
tésében stilisztikai, tan- és olvasokonyvek sora jelent meg. Mindemellett a szegé-
nyebb didkok megsegitésére segélyegyletet és tanitoképz6-internatust hozott létre.

Banoczi a korabeli polgarosodd, emancipalddé zsidsag egy tovabbi platform-
jan is kimagaslot alkotott szervezdi, szerz6i, szerkesztéi munkajaval. Egyik ala-
pitdja (1894) és hosszu éveken at titkara volt az Izraelita Magyar Irodalmi Tarsu-
latnak. O szerkesztette mindvégig a térsulat évkonyveit, amelyekben munkdikkal
sorban megszolaltak Magyarorszag legkivalobb rabbijai, zsid6 irdi, koltéi, tuddsai.
Az Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulatnak sajat konyvsorozata is volt, amelyben a
legkivalobb vallastudomanyi monografidk és kora filologiai tudomanyossagat leg-
magasabb szinten tiikroz6 forditasok jelenhettek meg. Itt jelent meg tobbek kozott
el6szor — Banoczi elészavaval - a Guttman Mihaly és Harmos Sandor szerkesz-
tette Péchi Simon szombatos imddsdgos konyve (1915) és a Magyar-zsido oklevéltdr
elsé kotete (1903). A judaisztikai monografiak megjelentetése mellett a tarsasag
legnagyobb vallalkozésa a teljes héber Szentirds elsé magyar nyelvii forditdsanak
kiadasa négy kotetben. A szerkeszték Bandczi mellett Bacher Vilmos és Krausz Sa-
muel voltak. Bandczi kivaldan tudott hébertiil, a forditasi szoveg szakmai és nyelvi
lektori atvizsgaldsa 6t dicséri.

Irodalomtudomanyi és nyelvészeti munkassaga hasonloképpen nagy spektru-
mot olel fel. Az egyetemes magyar irodalom szempontjabol szinte felbecsiilhetet-
len, milyen komoly kiadéi és szerkesztéi munkat végzett, mégis irodalomtorténeti
szempontbol két relevans mivet kell megemliteniink, amelyek bolcseleti tartalom-
mal is birnak. A Magyar Tudomanyos Akadémia 4ltal dijazott palyam a piaris-
ta tanar, nyelvész, a magyar torténeti nyelvészet megalapozoéjanak tekintett Révai
Miklds életét és munkassagat feldolgozd monografia (Révai Miklos élete és munkdi,
1879). Bandczi ebben a miiben nemcsak akkuratusan bemutatja a pap-koltét, a
nyelvészt, hanem magyar nyelven el8szor alkalmazza Taine mili6-elméletét. Igy
Révai szellemi fejlddésében legfontosabb mozzanatnak tartja filozéfiai tanulma-
nyait, mondvan, a ,,philosophiai tanulmanyok elvont gondolkodashoz szoktatnak,
folvilagositjak az észt 6nnon eljarasa feldl, ezer és ezer serkenté gondolatot éb-
resztenek” (Révai Miklds élete és munkdi, 35). Banoczi tollabdl egy, a magyar nyelv
megujitasaért orokosen kiizd6 tudésember képe bontakozik ki. Elmondhatjuk,
Révaiban, a magyar nyelv és a magyar gondolat irdnt érzett mély elkotelezettség-
ben sajat magat latta: ,Révai hangsilyozza, hogy Euclides titkait magyar nyelven
oldja, hogy az épités tudomanyat magyar nyelven irja meg, hogy a goérog méretet a
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magyar nyelvre is alkalmazza, hogy a physika is magyar nyelven szdlal meg - sz6-
val Révai mindent a nyelv szempontjabol néz és itél” (i. m. 79).

Emlitett irodalomtudomanyi mivénél kozel kétszer terjedelmesebb a Kisfalu-
dy Tarsasag megbizasabdl irott Kisfaludy Kdroly és munkdi (I-11., 1882-83) cimi
konyve. Nyelvezet szempontjabol ez a monografia némileg eltér a Révai-dolgo-
zattol, konnyedebb, elbeszélé formdban tarja elénk még érveit is. Az epikussag
frissességet, képszeriiséget eredményezett, mely Beothy Zsolt, kora konzervativ
irodalomtorténész-fejedelme szerint a konyvet a magyar irdi életrajzirds fejlédé-
sének egyik legeredetibb termékévé tette, és az eurdpai biografidk soraba emelte.
A monografiat kovetéen Kisfaludy tobb mivét kiilon is kiadta. A Bandczi altal
szerkesztett tovabbi klasszikus magyar irodalmi alkotasok el8szavait és jegyzeteit
kozosen jellemzik a hagyomanyos, a forma és a tartalom egysége mellett érve-
16 esztétikai-filozéfiai elvek. Bandczi kiadta tobbek kozott Petéfi Sandor (1901),
Berzsenyi Déniel (1902), Csokonai Vitéz Mihaly (1904) 0sszes muveit, gondozta
Zrinyit8l a Szigeti veszedelmet, Mikes Kelemen leveleit és Arany Janostdl a Toldi
estéjét is.

Filozoéfiai tevékenysége egyenes folytatdsa irodalmi, nyelvészeti, filolégiai mun-
kassaganak. A Magyar Nyelvér cimu folydiratban 1876-t61 1882-ig cikksorozatot
kozolt ,,A bolcselet magyar nyelve” cimmel. Ez a mi tekinthet6 egyediil Bano-
czi sajat filozdfiai elveit tartalmazé irasnak. Dolgozatanak érvelése abbdl indul ki,
hogy a kozos filozdfiai miinyelv megteremtésekor tekintetbe kell venni a ,,magyar
nyelvkincset” és ,,nyelvtényeket,” melyekrdl ,,legjobb iréink,” a ,,nép” és a koznyelv
is tuddsitanak. Bandczi szerint a nyelviinkben meglévé filozoéfiai kincset ki kell
akndzni, s nemcsak bevezetni egy-egy bolcseleti fogalmat magyarul, hanem az
értelmét is kimutatni. Egy Gjonnan bevezetett filozéfiai fogalom helyességét nem
annak hosszusaga-rovidsége jelenti, hanem kizarolag szabatossaga. Arra a kérdés-
re, hogy lehet-e magyar nyelven tudoményos filozéfidtt muvelni, Banoczi a magas
szintl magyar irodalmi nyelv létére utal: ,,A mely nyelv mar odaig fejlédott, hogy
hangot adhat érzésnek és képzelésnek, kivanasnak és sovargasnak, az mért ne fe-
jezhetne ki gondolatot is? Hiszen a nép nem csak érez és kivan, hanem gondolko-
dik is” (i. m. 200). Ervelése szerint tehat ahol 6nallé nemzeti irodalom van, ott a
nyelv — ebben is felmutatva zsenijét — a bolcselet legmagasabb szintli muvelésére
is alkalmas. A nyugati nyelvek — a rokon-nyelv tapasztalat okan - a latinhoz és
goroghoz fordulnak, a magyar azonban ,,a meglévé nyelvanyagbol” képes ,,a sziik-
séges szOt a nyelv torvényei szerint megteremteni” (i. m. 201). Ez Bandczi szerint
a magyar nyelv ,életrevalosagara s fejlddési képességére mutat” (uo.), mert — és ez
nyelvfilozéfiai fejtegetéseinek végs6 konkluzidja — a nyelv fejlddése egyenlé annak
helyes mtivelésével.

A Bandczi altal alkotott filozéfiai miiszavak jo része ma is él. Ehhez hozzéjarul-
tak hatalmas forditas-projektjei. A Magyar Tudomanyos Akadémia konyvkiado6
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vallalatdnak megbizasabol leforditotta George Henry Lewes haromkotetes A phi-
losophia torténete: Thalest6l Comteig cimt muvét (1876-78). Legnagyobb vallalko-
zésa mégis az Alexander Bernattal egyiitt szerkesztett Filozoéfiai Irék Tara sorozat,
melyben 1881-t6l 1918-ig Osszesen 29 kotet jelent meg. A filozoéfiai miinyelv ma-
gyaritasara el8szor a XVII. kozepén Apaczai Csere Janos tett kisérletet Encyclo-
paedidjéban. Apdczai miive azonban visszhangtalan maradt. A Filozéfiai [rék Tara
és a XIX. szdzad végén egyre-masra megjelend 6nallé magyar nyelvi folyodiratok
azonban beteljesitették ezt a folyamatot. A Filozofiai Irok Téra ilyen értelemben
nemcsak egy sorozat volt, hanem a magyar bolcselet intézményesiilésének egyik
legjelentsebb allomasa, mely dont6en hozzdjarult a filozoéfiai szokincs megszilar-
dulésahoz. A Filozofiai Irok Tara forditésait szinte azonnal be is emelték az egye-
temi oktasba, felhasznalva a szerkeszt6i, lektoralasi tapasztalatokat. Bandczi két
forditasban is részt vett: Arthur Schopenhauer valogatott tanulmanyait adta kozre
(1882), és leforditotta — Alexander Bernattal - Immanuel Kant A tiszta ész kritikdja
cimi miivét (1891). A kanti Ding an sich kifejezés ,maganvald”-ként valo forditasa
szintén téle ered.
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