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FRAZER-IMREGH MONIKA

Marsilio Ficino De vita coelitus comparanddija és a Picatrix

A De vita 111. konyvének magikus megkozelitései részben hermetista és neopla-
tonikus forrdsokbdl adédnak, részben pedig a 8-13. szdzadi arab bolcselSk éltal
tovabbhagyomanyozott anyagbél.! Hogy miként keriilt e magikus vonatkozast
szovegek, pl. a Corpus Hermeticum 14 szovegének kozelébe Ficino, arra nagyon egy-
szerll a magyardzat. Cosimo de’ Medici rendelte meg téle forditdsukat 1463-ban,
amikor Ficino alig hisz esztendés volt. Az idés humanista annyira fontosnak te-
kintette a Hermés Trismegistosnak tulajdonitott {risokat, hogy az ifju forditénak
még a frissen megkezdett Platon-forditdsait is félbe kellett szakitania, hogy el6bb
ezekkel végezzen. 1486 és 1488 kozott pedig, tehit kdzvetlentl a De vita I11. kony-
vének irdsa elétt, miutdn nyilvanos eléadasokat tartott Plotinos Ennedsairél (melyek
forditasat 1486. janudr 16-4n fejezte be), Ficino sziikségesnek tartotta, hogy tovibbi
Gjplatonikus szerzéket is hozzaférhetévé tegyen latinul. Igy Plétinos-kommentarja-
inak irésat felfiiggesztve a kovetkezé muveket tiltette at e hdrom év alatt: Simpliki-
os Kommentdrjait Theophrastos De sensu és De phantasia et intellectu cimG miveihez,
lamblichos De nzysteriis,” Proklos De sacrificio et magia cim( mGvét és Kommentdrjdt @
Platon Elsé Alkibiadéséhez, Porphyrios De abstinentia és De occasionibus sive causis ad
intelligibilia nos ducentibus c. irsait, Psellos De daenonibus-abol részleteket, és végiil,
de nem utolsésorban Synesios De sommniis c. értekezését. Mint e felsorolasbdl lat-
hatjuk, a legtobb étiiltetett mi erésen kapesolddik a targyalt témakorhoz, tehat a
mégikus-asztroldgiai témdja I11. konyvhoz Ficino ezekbdl is ihletett merithetett.

A korabban emlitett, Ficino 4ltal leforditott hermetikus szévegek, melyeket
az elsé széveg alapjin Pimander cimen adott kézre, a Kr. u. 2—4. szdzadra men-
nek vissza, és misztikus-filozéfiai tartalmtak. Mindazonéltal a 8-9. szdzadban

' AFicino 4ltal a De vita hirom kényvében legtébbet emlegetett arab szerz8k és miveik a kévetkez8k:
a szir Mesue (Masawaih Al-Mardini, 925k—1015), De medicinis laxativis; Antidotarium sive Grabadin me-
dicamentorum; a perzsa Rasis vagy Rhazes (Muhammad ibn Zakariya al Razi, 865-925), Liber conti-
nens; Liber ad Almansorem; Liber divisionums; a perzsa Avicenna (Pur-e Sina, ismertebb nevén Ibn Sina,
980k-1037), Liber canonis; De viribus cordis; De animalibus; az egyiptomi muszlim Haly Abenrudian
(Abu’l Hasan Ali ibn Ridwan Al-Misri 998-1061 vagy 1069), In parvam Galeni artem commentatio;
Commentarium in Centiloguium (ez utébbi valéjdban Ahmad ibn Yusuf ibn al-Daya miive); az ifjabb
Serapius vagy Serapio (Ibn Sarabi, 12-13. sz.), De simplici medicina; Practica dicta Breviarium; a bagdadi
Thebit (Thabit ibn Qurra 836-7) De inzaginibus; a tunéziai Haly Albohazen (Abt I-Hasan ’Ali ibn Abi
I-Rijal, ?-1037k), De iudiciis astrorum.

> E kett8bél nekiink is van egy 8snyomtatvanyunk (egy kétetben!) az OSZK-ban: Inc. 417: Priscianus
Lydus et Marsilius Ficinus, In Theophrastum de sensu, in lamblichos, De mysteriis Aegyptiorum. Cum
aliis aliorum Neoplatonicorum tractatibus; Lat. trad. Marsilius Ficinus, Venetiis, 1497, Aldus Manutius.
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FRAZER-IMREGH MONIKA: Marsilio Ficino De vitija é a Picatrix

Eszak-Mezopotamia teriiletén, Harran varosiban® létrejott egy Gjabb, sokkal
gyakorlatiasabb hermetikus tradicié az abbaszida al-Ma'mun kalifitusiban. E ha-
talmas, Kozép-Azsiatél Hispanidig nydlé muszlim birodalom vezére Bizanc elle-
ni hadjérata sorin a hirom ,konyves” vallds: az iszlim, a zsid6 vagy a keresztény
hit valamelyikére igyekezett attériteni a harraniakat, akik poganyok voltak. Ok a
sabeiusokkal vagy sabianusokkal (nem a szabinokkal!)* azonositottak magukat a
kampany kivédése céljabdl, hiszen az utébbiak hirom helyen szerepelnek a Ko-
rdnban mint a Konyv Népe, a zsid6k és a keresztények mellett. A harraniak val6ji-
ban Hermés Trismegistost tisztelték profétajukként, és a sajit Hermetikus irataikat
tekintették szent szovegeiknek, melyek szerz6jének magit Hermést tartottik. Ezen
iratok f6ként magikus-technikai jelleg( leirasok.

Hermés proéfétaként valé elismerése a Kordnban (19.57 és 21.85) szerepls 1d-
risszel (Enochhal) valé azonositasa alapjan tortént. A harrani sabeiusok 856-t6l
kb. 1050-ig fontos szerepet jitszottak Bagdadban és az arab vildg tébbi részében.
Alegjelentésebb tudés koziilitk Thabit ibn Qurra volt.

A koézépkori mégikus irodalom torténetét magyarul Ling Benedek kényve fog-
lalja 6ssze a nemzetkodzi szakirodalom alapjan.’ Besorol4sa szerint a magidnak négy
fajtéja alakult ki a kézépkor sordn: az un. ,természetes magia’, a talizminmdégia, a
jévendémondas és a ritudlis magia. (Az alkimiat kiilon veszi ezektél, igy azt nem
targyalja.) Mivel Ficino a két utébbibél egyaltalin nem meritett, igy ezekkel itt nem

5 Harran gérdgiil: Kappo, latinul: Carrhai. Ma Térokorszdg déli részén (a sziriai hatirhoz kézel)
fekszik.

4+ Ebben Ling Benedek is téved, amikor kényvében a 16. szdzadi Georgius Sabellicus Faustus [unior-
rél azt mondja, hogy ,a Sabellicus jelzét valasztva az okkult praktikikrél hirhedt szabinokkal vél-
lal kozosséget.” (Mellesleg a szabellek és a szabinok is két kiilénb6zé nép volt. Az elébbiek az oszk
nyelvet beszéld samnisokkal azonosak.) Ld. LANG Benedek: Mdgia a kizépkorban, Budapest, Typotex,
2007, 132. Még ha jelent8s volt is a magia gyakorlata a kora rémai korban a rémaiakkal egybeolvadt
szabinoknal, amirdl nem sok adatunk maradt hatra, itt nem réluk, hanem a harraniakrél van szé. Mar
az 6nmagit nagyobb magussd tenni kiviné Faustus is tévedett névvilasztisiban, hiszen a sabellek,
akik szintén itdliai néptorzs, szintén nem azonosak a sabeiusokkal, azaz a harraniakkal.

5 LANG Benedek: Mdgia a kizépkorban, Budapest, Typotex, 2007, 164 pp. Altalinos munkak biblio-
grafidjdban: Michael D. BAILEY: ,,From Sorcery to Witchcraft: Clerical Conceptions of Magic in the
Later Middle Ages”, Speculum, 76 (2001), 960-990; Jan N. BREMMER — Jan R. VEENSTRA (szerk.):
The Metamorphosis of Magic from Late Antiquity to the Early Modern Period, Leuven, Peters, 2002; Charles
BURNETT: Magic and Divination in the Middle Ages: Texts and Techniques in the Islamic and Christian Worlds,
Aldershot, Variorum, 1996; Charles BURNETT — William RyaN (szerk.): Magic and the Classical Tra-
dition, London, The Warburg Institute, 2006; William EAMON: Science and the Secrets of Nature: Books
of Secrets in Medieval and Early Modern Culture, Princeton, Princeton University Press, 1994; Valerie
FLINT: The Rise of Magic in Early Medieval Europe, Oxford, Clarendon Press, 1991; Richard KIiEck-
HEFER: Magic in the Middle Ages, Cambridge Medieval Textbooks, Cambridge, Cambridge University
Press, 1989; Frank KLAASSEN: Religion, Science, and the Transformation of Magic: Manuscripts of Magic
1300-1600. PhD dissz., Department of History, University of Toronto, 1999; Paolo LUCENTINI — Ilaria
PARRI - Vittoria Perrone Compagni (szerk.): Hermetism from Late Antiquity to Humanism: La Tradigione
Ermetica dal mondo tardo-antico all’ umanesimo, Turnhout, Brepols, 2003; Lynn Thorndike: A History of
Magic and Experimental Science, New York, Macmillan, 1923-1958.
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foglalkozunk. Az elsé ketté azonban fontos a De vita 111. kényvében: szerzéket,
miuveket is idéz e témékban, sét, a talizmédnoknak a huszonhatbdl 6sszesen hét feje-
zetet szentel,® igy ezekre ki kell tekinteniink. Ling Benedek ezt irja a talizmanm4-
gidval foglalkoz6 irdsok eléfordulasi helyeirdl:

Tematikus kozelségik okdn legtobbszor orvosi kddexek biztositanak helyet
a természetes mégianak, amely igen jol illeszkedik a kélistdk (lapidariumok),
fiiveskényvek (herbariumok) és allatleirasok (bestiariumok) kérnyezetébe. Ha-
sonloképpen, csillagiszati-asztrologiai kéziratok adnak otthont a talizmanma-
gidnak, gyakran nehéz is megkiilonboztetni, mit is kellene tudomanynak és mit
mégiinak tekinteniink.’

A Picatrix

Az arab nyelvi migikus irodalom nyugaton legnagyobb hatdst darabja a 10-11.

oL

szdzadban® keletkezett Ghayat al-Hakim,” azaz A bélcs célja cim, tobb szerz6tsl va-
logatott gyljteményes munka volt, melyet X. (Bélcs) Alfonz megbizisdbél 1256-
ban forditottak el6bb kasztiliai, majd abbdl latin nyelvre. Szerzéségérél maig vi-
tak folynak, a kutatidsban haromféle alldspont alakult ki: 1. névtelen arab szerzé(k)
kompildciéja a 11. szdzad kdzepén;'® 2. a hires asztronémus, kémikus, kézgazdasz ®
és matematikus Maslama Al-Majriti (950k. Madrid — 1007 Cérdoba) munkéja;'" 3.
az andaltziai szdfizmus és batinizmus gytimoélcse, Maslama b. Qasim al-Qur ubi
(meghalt 353/964) szerzeménye.'?

¢ A13.és15-20. fejezeteket.

7 LANG Benedek: i. m., 126.

8 A kutaték kordbban a 11. szdzadra tették, pl. David PINGREE: ,,Some of the Sources of the Ghayat
al-hakim”. Journal of the Warburg and Courtaunld Institutes, 43 (1980), 2; és Willy HARTNER: ,Notes On
Picatrix”, Isis, 56 (1965/4), 438. Az Gjabb kutatdsok azonban amellett érvelnek, hogy szerzéi legfel-
jebb 10. szdzadiak: Maribel FiErRRO: ,,Bitinism in Al-Andalus. Maslama b. Qasim al-Qurtubi (died
353/964), Author of the Ruthat al- Hakin and the Ghayat al-Hakim (Picatrix)”. Studia Islamica, 84
(1996), 87-112.

9 Az1920-ban felfedezett arab eredeti kiadasai: Hellmut RiTTER: Gdyat al-hakim wa ahaqq al-natigatain
bi->l-taqdim. Leipzig/Berlin, Teubner, 1933 (Studien der Bibliothek Warburg, 12); német forditassal:
Hellmut RiTTER — Martin PLESSNER: Picatrix: Das Ziel des Weisen von Pseudo-Magriti. Ubersetzung aus
dem Arabischen, London, University of London, 1962 (Studies of the Warburg Institute, 27). Ld.
warburg.sas.ac.uk/pdf/FBH295P312g.pdf

©©  David PINGREE: ,Some of the Sources of the Ghayat al-hakim”. Journal of the Warburg and Courtanld
Institutes, Vol. 43 (1980), 2; Willy HARTNER: ,,Notes On Picatrix”. Isis, Vol. 56, No. 4 (Winter 1965), 438.

" Ibn Khaldun (élt 1332-1406) arab térténész emlitése alapjén. (Teljes neve: Abu ’l-Qésim Maslama ibn
Ahmad al-Faradi al-Hasib al-Maj ritT al-Qurtubi al-Andalust.) Ld. H. KAHANE et al.: ,Picatrix and the
Talismans”. Ronzance Philology, xix, 1966, 575; E. J. HOLMYARD: ,Maslama al-Majriti and the Rutba
‘I-Hakim”. Isis, 6, 1924, 294.

= Maribel FIERRO: ,,Bitinism in Al-Andalus. Maslama b. Qasim al-Qurtubi (died 353/964), Author of
the Rutbat al-Hakin: and the Ghayat al-Hakim (Picatrix)”. Studia Islansica, No. 84(1996), 87-112; Miquel
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Ez latinul az 4llitélagos szerz6, Bu(i)qratis nevének forditasival'® Picatrix cimen

hagyomanyozédott tovabb, kizarélag kéziratos formaban.'* Giovanni Pico della
Mirandola rendelkezett egy méasolataval," Ficino pedig egy kolcsénpéldanyt tanul-
ményozott, amint azt Michele Acciari levele tanusitja.'® Jémagam azért vallalkoz-
tam ezeken az iszapstriségl szovegeken valé dtkelésre, hogy lassam, mi az, amit
Ficino és Pico is megfontolhatott vagy esetleg fel is haszndlt mtveiben.

A Picatrix és Ficino

Garin szerint a Picatrix egyediilall6 fontossiga abban all a De vita coelitus comparan-
da keletkezése szempontjabdl, hogy abban a tébb évszizados 6kori és kozépkori
maégikus-asztrolégiai hagyomdny egyrészrél neoplatonikus, masrészrél hermetis-
ta keretbe dgyazva jelenik meg."” Vittoria Perrone Compagni ugyanakkor arra hiv-
ta fel a figyelmet, hogy a Picatrix nemcsak gyakorlati Gtmutatésaiban és a technikai
részleteket illetéen jelenik meg a De vita harmadik kényvében, hanem olyan, 1é-
nyegesnek mondhaté doktrindlis kérdésekben is, mint a vildgszellem fogalma.'®
A gyljteményt végigolvasvin azonban azt mondhatom, hogy mind Ficin6t, mind

3rd/9th Centuries)”. Zeitschrift fiir Geschichte der arabisch-islanzischen Wissenschafien, 16 (2004/2005),
1-74; Charles BURNETT: ,Magic in the Court of Alfonso el Sabio: The Latin Translation of the Ghayat
al-Hakim”. In: Jean-Patrice BOUDET — Martine OSTORERO — Agostino Paravicini BAGLIANT (szerk.):
De Frédéric 11 a Rodolphe 11. Astrologie, divination et magie dans le courts (XIlle-XVlle siécle), Firenze, SIS-
MEL, Edizioni del Galluzzo, 2017. (Micrologus Library, 85.) 37-52.

3 ]J. THOMANN: ,,The Name Picatrix: Transcription or Translation?” Journal of the Warburg and Courtauld
Institutes, Vol. 53 (1990), 289-296.

" Kiad4sailatinul és modern forditadsokban: ,, Picatrix latinus”, a cura di V. Perrone Compagni. Medioevo,
1, 1975, 237-337; David PINGREE: Picatrix: The Latin Version of the Ghayat al-Hakim, London, University
of London, 1986 (Studies of the Warburg Institute, 39), LXXX, 326 pp; Davide ArREccO - Ida L1
VIGN1 - Stefano ZUFFI: Picatrix: Gayat al-hakim, “ilfine del saggio” dello psendo Maslama al-Magriti, a cura
di Paolo A. Rossi, Milano, Edizione Mimesis, 1999; Picatrix: Goal of the Wise, English translation
[fordité megnevezése nélkiil], Seattle, Ouroboros Press, 2002 (vol. 1.), 2007 (vol. 2); Béatrice Baxk-
HOUCHE — Frédéric FAUQUIER — Brigitte PEREZ-JEAN: Picatrix: un traité de magie médiévale, Turnhout,
Brepols, 2003, 388 pp; The Complete Picatrix: The Occult Classic Of Astrological Magic, English translation
from Pingree’s Latin critical edition by John Michael Greer & Christopher Warnock, Renaissance
Astrology Press, 2011, 310 pp; Picatrix: A Medieval Treatise on Astral Magic, translated with an intro-
duction by Dan Attrell and David Porreca, Pennsylvania, Penn State University Press, 2019, 384 pp.

5 Ld. Pearl KiBRE: The Library of Giovanni Pico della Mirandola, New York, Columbia University Press,
1936, 119-297.

6 A levelet Filippo Valorinak irta, a kézirat Giorgio Ciprio Medico tulajdona volt. Ld. D. Delcorno
BrANCA: ,,Un discepolo di Poliziano: Michele Acciari”. Lettere Italiane, XXVIII (1976), 464—481.

7 E. GARIN: ,Astrologia e magia: Picatrix”. In Lo godiaco della vita. La polenica sull astrologia dal trecento al
Cingquecento, Bari, Laterza, 1976, 20077, 53. (Az egész fejezet: 33-60.)

¥ Vittoria Perrone COMPAGNTI: ,, Picatrix latinus: Connezioni filosofico-religiose e prassi magica”. Me-
dioevo, 1, 1975, 237-337; ub.: ,La magia cerimoniale del Picatrix” nel Rinascimento, Atti dell Accadenzia
di Scienge Morali e Politiche, 88 (1977), 302-310.
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Giovanni Pico della Mirandolat leginkibb abban segithette a Picatrix ismerete, hogy
kijelentsék, mitSl kivannak elhatirolédni. frasaikban mindketten élesen elvalasztot-
tak az Ugynevezett ,természetes magiat” a szellemekkel manipulalé, atkos és gonosz
maégiatol. Csak a Picatrix néhany filozéfiai téméju irdsa kelthette fel igazin érdeklédé-
siiket. Ezek kozil a legtisztibb és legjelentSsebb az 1. konyv 6. fejezete: A mrikrokog-
mosg-makrokogmosg, elmélet kifejtése, gnosgtikus-hermetikus-vijplatonikus filogdfiai jellegii fogal-
magvdny. Ez a hdromoldalnyi irds kimutathatéan nagy hatassal volt nemcsak Ficinéra,
de Picéra is, aki Oratio-jat (De hominis dignitate — Az entber méltésagardl) kétségkiviil az eb-
ben foglaltakra — vagy a széveg el6zményeire — alapozta. Mivel ezen irds Gjplatonikus
forrasainak tisztdzdsa még virat magira, egyel6re nem foglalkozom vele, mindazonal-
tal tartalmat hosszabban ismertetem a mi szinapszisiban. Pico kapcsol6dasi pontjait
szintén mésutt kivinom megvizsgalni, a kovetkez&kben csak Ficinéra 6sszpontositok.

Mirdl s30l a Picatrisc?

Mivel a Picatrix tartalmat magyarul eddig senki nem ismertette, a Miihely rovat-
ban pétolom e hidnyt, f6ként azért, mert tudjuk, hogy ezt a gyljteményt rengete-
get mésoltdk, és még (pl. a cseh és a lengyel) uralkodéi udvarokban is hasznalték.
A fejezetcimek nem mindig informativak, ezért inkabb az 6sszefoglaldsok elején délt
betlikkel egy mondatba stiritettem témdajukat. A IV. konyv elsé fejezetét képez6 filo-
z6fiai traktdtust, melyben a vildgszellem terminusa eléfordul, le is forditottam, ez az
Orpheus Noster kovetkez6 szamdiban jelenik meg. A forditis kozreadasaval is abba
szeretnék belelatdst engedni, hogy ez a négy részre szétesd széveg mennyire sokadik
kézbdl targyal olyan filozéfiai fogalmakat, amelyekkel mér nincsen teljesen tisztaban.
A fogalmak idénként 6ssze is keverednek, a nevek a felismerhetetlenségig torzulnak.
S bér valéban felbukkan a vilagszellem kifejezés benne, a struktirak olyan kiosza
jellemzi a széveget, hogy kizart, hogy Ficindra ez inspirdléan hatott volna, vagy sajt
rendszerének megalkotasiban forrasként szolgalt volna. Itt és most igyekszem leirnia
konyv felépitését és roviden dsszefoglalni tartalmat. Végul megmutatom azt az egyet-
len helyet, amelyet Ficino val6ban idézett a De vita harmadik kényvében.

A szévegek négy konyvre tagolédnak, melyek elétt egy feltehetdleg zsid6 val-
lasa fordité és talan a masolé(k) prolégusa szolgal bevezetésiil. Az elsé bekezdés
késébbinek és mis szerz6t6l szairmazonak tlinik, mint a prolégus tobbi része, mert
ismétlédnek benne egyes informacidk (pl. ,Picatrix” szerz8sége), és eltér a fogal-
mazas stilusa. Elmondja, hogy a mliben foglalt titkos tudomanyok megismerése az
Istentdl kivalasztottak és a latinban miveltek szdmara adatott meg a régi bolcsek
konyveibdl. A forditds arabbdl kasztiliaira Alfonz parancsira Kr. u. 1256-ban feje-
z8dott be. Azt éllitja, hogy egy Picatrix nevi bélcs dllitotta dssze a traktitust két-
szaz kényv alapjin. Szokatlan médon az évet tobb idészamitas szerint is megadja:
Nagy Séndor, Caesar (ez Augustus is lehet) és az arabok szerint, mindhédrom eset-
ben évtizedes tévedésekkel.
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A fordité vagy a masolé ezutdn dicséretekkel teli, hossza imadsigot mond Isten-
hez, majd az olvas6t a konyv tartalmanak titkos voltara és a filoz6fusok titkos jelekben
és jelképekben fogalmazott tirgyalaismdédjira figyelmezteti, mintha valamely mis tu-
domanyrél esnék szé. Igy védték ki, mondja, hogy az illetéktelenek arra méltatlanul
jussanak hozzd a benne foglalt tuddshoz. — Ez a kitétel hatirozottan az alkimiai trak-
tatusok bevezetdire emlékeztet, tehit lehet egy ilyen miibél beszurt részlet is. — Majd
ismét a Teremt6t kéri, hogy miive csak az arra érdemesek kezébe jusson el, és hogy az
iltala nyujtott eszkozoket csak jora és Isten szolgilatira hasznélhassik fel.

Végiil az utols6 bekezdésben bemutatja a mi felosztasat (négy kényv, benniik
fejezetek) és témait. Az elsé konyv az egeket és a benniik levé csillagképek hatésait
mutatja be igérete szerint, a masodik kdnyv szerinte dltalaban beszél a csillagképek-
rél és a nyolcadik szféra mozgasirdl, a harmadik kényv szerinte a bolygok és jegyek
vagy jelek sajitossdgairdl tanit, megfeleld szinl alakjaikrél és formdikrél, és hogy
miként lehet a bolygok szellemeivel kapcsolatot teremteni, valamint egyéb magikus
gyakorlatokat. A negyedik konyv a szellemek sajatossdgain tal a sziikséges el6iraso-
kat kozli - mondja — és hogy miként lehet jelképekkel (talizménokkal) és fiistdléssel
risegiteni e ,mlvészet” eredményeire.

Az {gért tematika nem teljesen fedi a val6s tartalmat. Az, hogy a vilogatis két-
szdz mibél tortént volna, a fejezetek szimdbol nem tlnik igaznak, hiszen a négy
kényv mindéssze 40 fejezetbél &ll (7+12+12+9). Azonban mér az elsé kényv elsé fe-
jezetét olvasva vildgos, hogy az alig két oldal nagyon vegyes forrisokbdl épitkezik,
és tobb mint valészin(i, hogy legalabb hirom vagy négy szévegbdl van 6sszevigva.
Ez az eljaras az egész mé folyaman megfigyelheté. fgy valéban elképzelhetd, hogy
egy kiterjedt hagyominy enciklopédikus 6sszegzésére villalkozott a gydjtemény
dsszedllitoja. Mindazoniltal a szévegek filozéfiai, erkdlesi és teol6giai mondaniva-
16ja igen véltozatos szinvonalon mozog. Mig az el6bb idézett I. k. 1. fej. keresztény
értelmiségiek szamara is elfogadhaté teoldgiai, filoz6fiai és erkolcesi tartalmakkal
bir, jéllehet f8ként Gjplatonikus és gnosztikus tanitdsokbdl ragad ki részleteket, a
tovabbiakban mér javarészben olyan fejezeteket talalunk, amelyek egyrészt masok
szabad akaratdnak leigdzdsit célz6 eszkozoket nyUjtanak, mésrészt kifejezetten az
artds szandékat timogaté tanicsokat adnak. Ez utébbiak pedig mar semmi médon
nem egyeztethetSk dssze a keresztény erkolecsel. A harmadik és negyedik konyv
egyes szovegei babonis-migikus kotyvalékaikkal és vardzsszavaikkal a tudés olyan
lecstszott maradékaibél llnak,' hogy inkabb tartoznak a népi hiedelemvilag ku-
tatdsara. Olvasdsuk csak acélidegzetiick és vasgyomrtiak szdmdra ajinlott. (Vagy
még nekik sem.)

A legjellemz8bb célja mindazaltal annak a migusnak, aki ezt a gy(Qjteményt
hasznilta, hogy sorsinak irinyitisahoz vagy befolyasolasihoz a bolygdk erejét fel-

v Az idésebb Plinius Historia naturalisibdl is felfedezhetSk benne olyan részletek, amelyeket a késébbi
torzitds nélkiil is nevetségesnek és gusztustalannak taldlunk, s melyeket mar a reneszinszban is kritika
targyava tettek, pl. Niccold Leoniceno a De Plinii et pluriunz aliorunz medicorunz in medicina erroribus
cimd, 1492-ben kiadott miivében.
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hasznélja. Ez a hétkoznapi ember boldoguldsinak kicsinyes és anyagias céljaitél a
politika résztvevéinek hatalmi igényein 4t a szerelmi leigazas (féleg néké) praktika-
jaig terjed, de ritkdbban el6fordulnak 4ltaliban a tudisra térekvék gyors tanulasit
elésegité méagikus gyakorlatok is.

Tematikéban a ritkabb filozéfiai, kozmolégiai és logikai passzusok?® mellett 8-
ként asztronémiai, asztrolégiai ismeretek szerepelnek (pl. a precessziéval vagy a hin-
da?! asztrolégiaval kapcsolatban), a bolygék és a csillagjegyek erejének, minéségének
felsorolsaval, a bolygdk ala tartozé mesterségek, embertipusok, allat- és névényfaj-
tak, fémek, kovek ismertetésével. A praktizdlok sziméra val6szintleg legfontosabb
fejezetek azonban a talizmanok elkészitésének és hasznilatinak médjat irjak le — ezek
fordulnak elé a legnagyobb szimban, vegyesen, mind a négy kényvben.

A négy konyvet nem fogja 6ssze egy atgondolt vezérfonal — sem tartalmi, sem
szerz6ségi meggondolidsok nem fedezhetbk fel benne. S6t, a szévegeken belil is
tetten érheték tébbszintl 6sszeollézasok, akir ugy, hogy a széveg cleje, kdzepe
és vége érzékelhetéen més-mas forrisbol szirmazik, akir pedig oly médon, hogy
egy tematikdhoz, pl. a bolygok erejének leirdsdhoz bolygdnként odamaésol egy-egy
mondatot vagy bekezdést egy vagy tébb (olykor négy) mésik szévegbél. (Az ismét-
16désekbél tudhaté, hogy ez tortént.) Ez olykor jelzés nélkiil térténik, méskor pe-
dig megnevezi a forrasat, mely legtébbszor hamis attribucién alapul (Platén, Aris-
totelés stb.). Szabészati terminusokban tehit tigyetlen foltvarrasrél beszélhetiink,
nem pedig egy szabdsminta alapjin elkészitett darabrél. Ennek oka a gytjtemény ®
keletkezési koriilményeiben, illetve torténetében rejlik: valészintleg folyamatosan
béviilt, és egyébként is mér olyan gyljteményekbdl allitottdk dssze, amelyek més
nyelveken keletkeztek és nagyon vegyes forrasokbdl épitkeztek, ilyenek pl. a Na-
bateus foldmiivelés,?* a Secretum secretorum,” és a Tisgtasdg testvérei (Ibwan al-Shafi’)

*  Lnl6lz7;IV.L
2 A ‘hindd’ sz6 helyesirdsdban a mai indolégusok 4ltal bevett, a helyes kiejtést visszaadé gyakorlatot
kévetem.

2 EzlIbn Wahshiyya forditisa nabateusbél azaz aramibél arabra (9o4 k.), a Filahdt al-Nabditiyyah (latinul:
Liber de Alfilaba). A kényv szintén gyljteményes munka, mely 3-9. szdzadi khildeus és babiléniai
szévegek alapjan késziilt, s nemcsak mezdgazdasiggal, hanem magival is foglalkozik; sajit kordban
a legfontosabb ilyen téméja arab nyelvi munkanak szdmitott. A Picatrixban tobbszér Kbdldens
Sfoldmiivelés cimen torténik ra hivatkozés. A miiben a szerz8k a babiléniai ill. khdldeus miveltséget
magasztaljdk a h6dité arabok kultdrajival szemben, és a mitikus sabianusokrél (akikkel a harraniak
azonositottik magukat) kozolnek elbeszéléseket: ezek szerint ez a nép Adam elétt élt, akinek viszont
voltak sziilei, és azok Indidbdl jottek.

53 Akozépkorban valés szerzé és keletkezési ditum nélkiil terjedt az az arabbél latinra forditott munka,
amely a Secretunz secretorum cimet viselte: ez asztrolégiai, tiplalkozasi, orvosi és fiziognémiai ismerete-
ket foglal 6ssze, s6t a talizmanokrél is értekezik. Bevezetéje a kirdlytitkor mifajahoz igyekszik hason-
16va tenni: Ggymond Nagy Sdndorhoz intézi intelmeit, ezért hamisan Aristotelésnek tulajdonitottak.
Ld. Steven J. WiLLIAMS: The Secret of Secrets: The Scholarly Career of a Pseudo-Aristotelian Text in the Latin
Middle Ages, Ann Arbor, The University of Michigan Press, 2003, xiv, 481 pp; VicH Eva: , Természeted
ag arcodon”: Figiogndmia és jellemdbrazolds ag olasg irodalowban, Szeged, JATEPress, 2006. (Tkonolégia és
Miértelmezés 11/1.)
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enciklopédidja.** Ezekre egyébként cim szerint is utal a Picatrix 6sszeallitéja. A T11.
konyv 5. fejezetében a szerzd azt allitja magirdl, hogy a régi szerz8k 224 konyvét
tanulményozta it sz6rdl széra, melyeknek ,viragjit és liliomat 6sszefoglalva fogal-
mazta sajit munkajit, hat éven 4t.”%

Ficino minddssze egyszer hivatkozik a De vita 111. konyvében a Picatrixra, akkor
is csak mint ,,arab gytjteményes munkat” emliti:

A késébbi talizmankészit6k az ég alakjahoz hasonlatosan kérforméba foglaljik
bele az 6sszes csillagképet, a régebbiek viszont, miként egy arab gyUjteményes
munkéban olvashatjuk, a kereszt formajit részesitették elényben minden més
alakkal szemben, mivel a testek egy, mér a felsziniikig kiterjedt eré révén ké-
pesek a mikodésre vagy cselekvésre. A legkiilsé felszin pedig egy kereszt segit-
ségével irhaté le. Ugyanis mindenckelétt igy [a felszin 4ltal] van hosszasiga és
szélessége. [...] Ezért arégiek azt mondték, hogy a kereszt alakja a csillagok ereje
altal jon 1étre, masrészt [a kereszt alakzata] a csillagok erejének befogadéja, ezért
ennek van a legnagyobb ereje minden alakzat koziil, s ez fogadja be a bolygdk
energiit és szellemeit. 2

24 A ,Tisztasdg testvérei” filozéfusokbél és tudésokbél 4116 titkos tarsasig volt a 8. vagy 10. szdzadi
Bészraban (ma Irak). Ezoterikus tanitasukat és filozéfidjukat 52 értekezés méretii levélben (episztols-
ban) hagytik hatra, melyeket hol Levelek gyanant, hol Enciklopédiaként idéznek. Teljes kritikai kiaddsa
jelenleg késziil Oxfordban, ennck a kévetkezd kétetei jelentek meg: Nader EL-Bizri: Epistles of the
Brethren of Purity. Ikbwan al-Safa’ and their Rasa’il (1st ed.), Oxford, Oxford University Press, 2008;
Arabic critical edition and annotated English translation with commentaries of The Case of the Ani-
mals Versus Man Before the King of the Jinn (Epistle 22; eds. trans. L. Goodman & R. McGregor) 2009;
Epistle 5: On Music (ed. trans. O. Wright, 2010); Epistles 10-15: On Logic (ed. trans. C. Baffioni, 2010);
Epistle 52a: On Magic (eds. trans. G. de Callatay & B. Halflants, 2011); Epistles 1-2: Arithmetic and
Geometry (ed. trans. N. El-Bizri, 2012); Epistles 15-21: Natural Sciences (ed. trans. C. Baffioni, 2013);
Epistle 4: Geography (ed. trans. I Sanchez and J. Montgomery, 2014); Epistle 5: On Astronomia (ed.
trans. J. F. Ragep and T. Mamura, 2015); Epistles 32-36: Sciences of the Soul and Intellect (ed. trans. 1.
Poonawala, G. de Callatay, P. Walker, D. Simonowitz, 2015). A szerzék kiléte és miikodési ideje méig
vitatott a kutatdsban. Ld. Ian Richard NETTON: Muslinz Neoplatonists: An Introduction to the Thought of the
Brethren of Purity (1st ed.), Edinburgh, Edinburgh University Press, 1991; Simuel Miklés STERN: The
authorship of the Epistles of the Ikbwan-as-Safa, Hyderabad, Islamic Culture of Hyderabad, 1947; Seyyed
Hossein Nasr: An Introduction to Islamic Cosmological Doctrines: Conceptions of Nature and Methods Used for
Its Study by the Ihwan Al-Safa, Al-Biruni, and Ibn Sina, Belknap Press of Harvard University Press, 1964;
Abbas HAMDANT: ,,Abi Hayyan Al-Tawhidi and The Brethren of Purity”, International Journal of Middle
East Studies, 9 (1978), 345-353; El-Bizri, Nader ,,Ikhwan al-Safa’ An Islamic Philosophical Fraterni-
ty”, in Houari Touati (ed.), Encyclopedia of Mediterrancan Humanism, 2014, encyclopedie-humanisme.
com/?lkhwin-al-Safa’&var.

3 Picatrix, 111, 5.: ,Et dico tibi, carissime, quod cum magno labore et studio hunc librum composui,
sapientum antiquorum libros quamplurimos convolvendo, aspiciens et cogitans in opinionibus quo-
rundam, et conclusiones veridicorum et effectu comprobatas scribendo, in tantum quod 224 libros
predecessorum antiquorum sapientum studui de verbo ad verbum, et ex ipsis omnibus tamquam flo-
rem et lilium eorundem hunc composui librum, vacans per sex annos continue in praedictis.” Pingree
kiad4sdban a 106. oldalon. (Az idézeteket a sajat forditdsomban hozom.)

2 Ficino, De vita, 111, 18. ,Postremi quidem imaginum auctores universam earum formam ad coeli si-
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Ez a hivatkozis tehat a kereszt alaku talizmanokat trgyalé részre utal a Picatrix 111.
konyvének 5. fejezetébdl, épp az el6bb idézett hely utdn egy oldallal. Ott a szerzé a
kereszt egyetemes formajat hangstlyozza. Leszogezi, hogy a bolygék szellemeinek
[erejének] alakjit nem ismerhetjiik, viszont erejiiket a csillagképek is magukban
foglaljak. Egy gnosztikus tanitést visszhangozva indokolja meg, miért képviselheti
a kereszt minden csillagkép és bolygé erejét:

Ebbdl az kovetkezik, hogy a fent emlitettek minden ereje a csillagképekben 4ll.
Ezért, mivel azt latjuk, hogy [a csillagképek] alakzataiban benne van minden
fa és novény valamint 4llat és hasonloképp minden dsviny alkata, és minthogy
semmiképpen nem ismerhetjiik meg igazdn maguknak a bolygék szellemeinek
az alkatat, azért e mtvészet &si bolcsei mint valamely egyetemes alakot a keresz-
tet valasztottak. Azért ezt, mert minden test a felszine révén lathaté, s mert az
alakok felszine hosszusaggal és szélességgel rendelkezik, a hosszusig és széles-
ség alakja pedig éppen a keresztben 4ll. Ezért ezt az alakzatot mintegy egyete-
mes taniténak mondjuk ebben a mlivészetben, mint ami befogadja a bolygdk
szellemeinek erejét, amiatt, hogy semmilyen alak nem tér el téle.” [Tehdt benne
foglaltatik és leirhaté 4ltala.].?’

Ficino felhaszndlja, de ki is egésziti ezt a magyardzatot azzal, hogy mi a merdlege-
sek és derékszogek jelentésége: a bolygéknak vagy csillagoknak ugyanis akkor a
legnagyobb az energidjuk, amikor az ég négy sarkalatos pontjin édllnak, tudniillik
a felkeld és a lenyugvo ponton, az ég kozepén és az ég aljan. Sugaraik pedig igy ke-
resztet alkotnak. Ezért van a keresztnek a legnagyobb ereje minden alakzat kozil.
Tovabbd hozziflizi, hogy e tanitds egyiptomi eredet(i, hiszen Serapis is keresztet
viselt a mellén, és az a talvilagi életet jelképezte szamukra. Ugy véli, a kereszt a
Krisztus altal képviselt erd eléjele volt mér az egyiptomiaknél is.

Osszefoglalva tehat, és visszatérve Eugenio Garin és Vittoria Perrone Compagni
allitasaira, miszerint a Picatrix lett volna a De vita coelitus comparanda ihlet8je vagy

militudinem accepere rotundam. Antiquiores autem, quemadmodum in quodam Arabum collegi-
um legimus, figuram crucis cunctis anteponebant, quia corpora per virtutem agunt ad superficiem
iam diffusam. Prima vero superficies cruce describitur, sic enim imprimis habet longitudinem atque
latitudinem. [...] Crucem ergo veteres figuram esse dicebant tum stellarum fortitudine factam, tum
earundem fortitudinis susceptaculum; ideoque habere summam in imaginibus potestatem, ac vires
et spiritus suscipere planetarum.”

7 Picatrix, 111, 5, Pingree kiad. 107. ,Et ideo concluditur quod omnis virtus praedictorum maxime con-
sistit in figuris. Idcirco, quia videmus omnes figuras et formas arborum et plantarum esse in suis
figuris diversas necnon et figuras animalium et similiter minerarum, quapropter nullo modo cogno-
scere possumus proprie figuras ipsorum spirituum planetarum, ideo sapientes huius artis antiqui
tamquam universalem figuram crucem elegerunt, et hoc propter quod omnia corpora apparent sua
superficie et quia superficies figurarum habet longitudinem et latitudinem, et figura longitudninis et
latitudinis proprie consistit in cruce. Idcirco hanc figuram tamquam universalem magistram diximus
in talibus operandi et tamquam receptricem virium spirituum planetarum eo quod aliqua figura non
divertitur ab ea.”
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forrdsa a mégikus-asztroldgiai gyakorlati leirdsokban és a vildgszellem doktrinalis
kérdésében, nos, mindkettét cafolja a széveg alapos vizsgalata. A talizmanmagiaval
kapcsolatban Ficino fé forrasai Haly Albohazen, Philostratos, Pietro d’Abano, Al-
bertus Magnus, Thabit és al-Kindi voltak, a viligszellem kérdésében pedig nézetem
szerint inkdbb a bevezetésben emlitett Gjplatonikus szerzék Ficino éltal forditott
irasaibdl kell kiindulnunk. Tovabbi vizsgalédast igényel az Gjplatonikus tanokat
visszhangzé hatodik fejezet az elsé konyvbél, hogy tisztizzuk, ez vagy ennek for-
rasai ihlették-e Ficin6t. E vizsgdlodasoknak azonban mar tovabbi tanulményok tar-
gyait kell képezniiik.

Regiimé

A korabbi kutatas (Eugenio Garin és Vittoria Perrone Compagni) azt allitotta, hogy
Ficino De vita coelitus comparanda (Hogyan wyerbetiink dletet ag égtd]) cim( mlivének, azaz
a De vita 111. konyvének keletkezésében a Picatrix fontos szerepet jtszott mint forrds
vagy ihletadd, mind gyakorlati-magikus, mind doktrindlis kérdésekben, mint péld4ul
avildgszellem fogalma tekintetében. Ez a tanulmany az ellenkezéjét bizonyitja. Bemu-
tatja azt az egyetlen esetet, ahol Ficino valéban a Picatrixre hivatkozik, és réviden leirja
ezt a kozépkori méigia-tankonyvet, vildgossa téve azt a tédvolsigot, amely azt Ficino
filozéfiai megkozelitésétdl elvalasztja. A magyar olvasék szimira a szerzé a Miihely ®
rovatban koézli a Picatrix fejezetenkénti 6sszefoglalasit, a kovetkez6 szimban pedig a
IV. konyv 1., filozéfiai témaja fejezetének forditasat a latin széveg alapjan.

Kulcsszavak
Marsilio Ficino, De vita, Picatrix, talizménok, kozépkori méagia-tankényvek, vildg-
szellem

Abstract

Marsilio Ficino’s De vita coelitus conparanda and The Picatrix

Previous research (by Eugenio Garin and Vittoria Perrone Conspagni) claimed that Picatrix
played an inzportant role as a source or inspiration for the third book of Ficino’s On Life both
in practical-magical and doctrinal matters, for exanple when discussing the universal spirit.
This paper proves the opposite. It shows the single case where Ficino really cites Picatrix, and
shortly describes this medieval magic texctbook, making clear the distance that divides it from
Ficino’s philosophical approach. For Hungarian readers the author provides the Picatrix’s
summary in the Workshop section, and in the next issue a translation based on the Latin text
of the fourth book’s first treatise, which discusses a philosophical topic.

Keywords
Marsilio Ficino, De vita, Picatrix, talismans, medieval magic textbooks, universal
spirit
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