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ABSTRACT

This short introductory essay is meant to serve as a historical explanation of the
translation that follows, from John Locke’s theological masterwork, The Reason-
ableness of Christianity (1695), published anonymously. The essay lays out how
Locke conceived of the idea of writing this text, and, in especial, details what he
understands by the “reasonableness of Christianity.“ The discussion of his several ra-
tionales leads to the implicit conclusion that “reasonableness” here implies a prelim-
inary tacit acknowledgement of the truth of Biblical revelation. The Reasonableness
is nevertheless a logical follow-up on Locke’s ideas concerning religious toleration
and philosophical ecclesiology as expounded especially in the Epistola de tolerantia
(1689) and several other early pieces, often destined to survive only in manuscript
until the 20th century. The emerging full picture of Locke’s thought is a convincing
philosophical and theological defence, in the middle of a largely intolerant epoch,
of religious toleration, which may be achieved by a radical Latitudinarian reduction
of the Christian creed to one article: “Jesus is the Messiah” — The first Hungarian
translation of the first three chapters of the text follows, on the basis of John C.
Higgins-Biddle’s critical edition.

John Locke (1637-1704) jol ismert mint politikafilozéfus, ismeretelméleti és meta-
fizikai gondolkodd, de a korai felvildgosodas e nagyjat talan kevésbé ismerjiik mint
teologust, holott nem is egy teoldgiai mu szerz6je, még ha ezek egy része halalakor
kéziratban maradt is. Biblikus teoldgiai munkassagabol kiemelkedik az életében
csak anonim kiadasban megjelent The Reasonableness of Christianity as delivered
in the Scriptures (1695) az ennek védelmében irott két Vindicationnel (1695 és 1697)
egylitt, valamint a posztumusz kiadott Paraphrase and Notes on the Epistles of Saint
Paul... cimi exegetikai m (1705-1707) a hozza irott bibliai hermeneutikai be-
vezetd esszével (An Essay for the Understanding of St Paul’s Epistles, By Consulting



VASSANYI MIKLOS 151

St. Paul himself) egytitt. E mtivek mentalitasaval és argumentacidjaval mélyen Gssze-
fiiggenek olyan, nyomtatasban is megjelent vallasfilozofiai, filozofiai teoldgiai, ekk-
léziologiai, vallaspedagdgiai szovegek, mint a magyar kozonség el6tt is jol ismert,
anonim kiadasu Epistola de tolerantia (1689) vagy a vallasi neveléssel kapcsolatos
bekezdések a ritkdbban emlitett Some Thoughts Concerning Educationbdl (1693);
valamint a kovetkezd, hatrahagyott kéziratok, melyek Locke XIX. szazadi életmtiki-
adasaiban (The Works of John Locke, tobb kiadas, 10 kotet) vagy csak a XX. szdzadban
jelentek meg el8szor: A Quaestiones de lege naturae cim alatt hivatkozott skolasztikus
quaestio-sorozat (1660 koriil); az Epistola de tolerantidt némileg megel6legez6, korai
jegyzet, az Essay Concerning Toleration (1667); a Faith and Reason c. kisesszé (1676);
a Malebranche-sal, illetve Norrisszal vitatkozé6 An Examination of P. Malebranche’s
Opinion of seeing all Things in God (év nélkill) és Remarks upon some of Mr. Norris’s
Books, wherein he asserts P. Malebranche’s Opinion of our seeing all Things in God
(1693); valamint az A Discourse of Miracles (1701-1702) stb. Mindezeken kiviil Locke
teoldgiai gondolkodasaba bevilagitanak hatrahagyott jegyzékonyvei is, mindenek-
el6tt a nevezetes Adversaria theologica 94. Bar Locke vallasfilozofiai-teologiai hagya-
téka ilyenforman igen jelentds, jelen bevezetésiink A kereszténység észszertisége f6bb
téziseinek ismertetésére szoritkozik, amelyhez mindeme szévegek — természetesen
a nagyszabast Essay Concerning Human Understandinggel (1690) egyiitt — értelme-
zési kontextusul szolgalnak.

Locke sztik kétszaz oldalas biblikus teoldgiai fémiive azt kivanja bizonyitani kii-
16ndsen Gjszovetségi idézetek oridsi mennyiségével, hogy Isten részérdl észszert volt
a megvaltas miive, valamint a kinyilatkoztatas is. A mt megirdsdnak kozvetlen indi-
tékat egy, a hit altali megigazulassal kapcsolatos, korabeli teoldgiai vita adta - mint
szerzénk a Second Vindication of The Reasonableness of Christianity el6szavaban irja:

Azon év elején, melyben megjelent <A kereszténység észszerfisége,> egy napon vélet-
leniil eszembe jutott az a vita, amely oly nagy port vert fel a disszenterek korében,
s fokozatosan a megigazulassal kapcsolatos kérdés egyre szigorabb és elmélyiiltebb
vizsgalatara 6sztonzott.!

Kétségtelen, hogy a hit altali megigazulas A kereszténység észszertisége f6 témai ko-
z0tt szerepel, és hogy — mint Dewey ramutatott - a md eszmetorténeti kontextusat
a mérsékelt puritanok és a disszenterek kozott a megigazulassal kapcsolatban lefolyt

', The beginning of the year in which it was published, the controversy that made so much noise
and heat amongst some of the dissenters, coming one day accidentally into my mind, drew me, by
degrees, into a stricter and more thorough inquiry into the question about justification.” Nuovo,
ed.: Locke: The Reasonableness..., 186-187.
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kortars vitdk alkotjdk.* Ugyanakkor az idézett elészoban Locke valamivel késébb
kozli, hogy egy masik célja is volt a Reasonableness megirasaval:

...amikor végigolvastam az egész <Ujszdvetséget,> és megértettem, milyen vilagos,
egyszert, észszer(i dolog a kereszténység, ...azzal hizelegtem magamnak, hogy némi
hasznot hajthat a vilagnak <errél a témarol irni;> kiillondsen azok szamara, akik vagy
azt gondoljak, hogy egyaltalan semmi sziikség sem volt a kinyilatkoztatasra; vagy azt,
hogy Megmenténk kinyilatkoztatdsa olyan hitcikkelyek elfogadasat jelenti a meg-
mentés feltételeként, amelyeket lehetetlen elfogadniuk bevett fogalmaik és a hitcik-
kelyekkel kapcsolatos érvelésmodjuk miatt, vagy amiatt, hogy mads hitcikkeket nem
fogadnak el.?

Locke a deistaknak tulajdonitja a fenti alternativakat, majd elmondja, hogy arra
a gondolatra jutott, hogy az evangélium egyszerliségének és észszertiségének ma-
gyarazata képes lehet cafolni érveiket. A Reasonableness gondolatmenete ennek
megfelelden eldszor egy vilagos és kézenfekvo bizonyitasi alapbdl: a felebarat irdnti
megbocsatasi kotelesség fogalmabol indul ki; majd ezt koveti a kereszténység észsze-
riiségének tovabbi két magyarazata, értelmezése. Az els6, {6 értelmezés lényegét igy
fogalmazza meg szerzonk:

A torvény a Jo orokkévalo, valtozatlan mércéje. S e térvénynek része, hogy az ember
meg kell bocsdsson nemcsak gyermekeinek, hanem ellenségeinek is, ha azok biin-
banatot mutatnak, bocsdnatot és jovatételi lehetséget kérnek. Ezért bizonyos, hogy
az ember nem kételkedhet abban, hogy e torvény alkotdja és a hosszutiirés és vigasz-
talds Istene, aki igen konyoriiletes, <szintén> meg fog bocsitani <az ember> gyonge
utédainak, ha azok elismerik hibdikat... A kiengesztelédés e modjat, a megbékélés
e reményét a természetes viligossag mutatta meg az embereknek; az evangéliumi ki-
nyilatkoztatds pedig, mely semmi ezzel ellentéteset nem mondott, Atyjukra és Tanito-
jukra bizza Gket, kinek josdga és konyoriiletessége jol lathaté minden miivén.*

*D. W. Dewey, Jr.: Socinianism...

* ,But, when I had gone through the whole, and saw what a plain, simple, reasonable thing christi-
anity was, ...I was flattered to think it might be of some use in the world (‘to publish some thing’
on this account); especially to those, who thought either that there was no need of revelation at
all; or that the revelation of our Saviour required the belief of such articles for salvation, which the
settled notions, and their way of reasoning in some, and want of understanding in others, made
impossible to them. (Nuovo, ed.: Locke: The Reasonableness, 188.)

* ,The law is the eternal, immutable standard of right. And part of that law is, that a man should
forgive, not only his children, but his enemies, upon their repentance, asking pardon, and amend-
ment. And therefore, he could not doubt that the author of this law and God of patience and
consolation, who is rich in mercy, would forgive his frail offspring, if they acknowledged their
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Az ész mint a lélek diszkurziv képessége tehat felfedezi az erkolesi torvényt, amely
tartalmazza a a binbéno felebarat irdnti megbocsatas parancsolatat. De miutan
e torvény alkotoja Isten, ezért a nihil est in effectu quod non fuerit prius in causa el-
vének értelmében jogosan kovetkeztethetiink arra, hogy a konyoriiletesség egyben
isteni attributum is. Az elégséges alap elvére valo tamaszkodas ebben a gondolat-
menetben feltételezi ugyan isteni és emberi természet analdgiajat,® de osszességében
véve mégis szillogisztikus kovetkeztetés azt mondani, hogy a megvaltas az isteni
természet logikus vagy sziikségszerti kovetkezménye volt. A kereszténység észszert-
ségének ezen els6 locke-i kifejtésében azonban megfigyelhetd, hogy a reasonability,
észszerliség itt csupan a logikus formara hozas lehetdségét jelenti, hiszen 6nmagaban
véve a konyoriiletesség nem minden tovabbi nélkiil ,,észszert”

A kereszténység észszertségének masodik magyardzatat a mennyek orszagardl
mint Krisztus kiralysagarol alkotott locke-i elgondolasban fedezhetjiik fel:

...miutan a haldl, a blin zsoldja osztalyrésze mindenkinek, aki megszegte Isten igazsa-
gos torvényét, ezért Isten fia hidba jott volna e vildgra egy kirdlysag alapjait lefektetni,
...ha az emberek a kiralysagba, az 6rok élet helyére vald belépés helyett, melyet Krisz-
tus készitett szamukra, halalban részesiilnének... Isten ezért az emberiség iranti sze-
retetétdl hajtva és Fia kirdlysaganak megalapozasa és alattvalokkal valé benépesitése
végett... lehetvé tette az emberek fiai szaimadra, hogy ahanyan csak hiszik, hogy Jézus,
az O Fia... a Messids..., és elfogadjék Ot kirdlyuknak és uralkodéjuknak, azoknak
minden multbéli biniik, engedetlenségiik és lizaddsuk megbocsattatik; s ha a tovab-
biakban 6szintén engedelmeskednek a torvényének..., akkor az emberi gyengeség
biineit... Fia kedvéért megbocsitja...

Ezek szerint Isten szempontjabol nézve észszerti dontés volt felaldozni Fiat, Jézust,
helyettesit6 aldozatként annak érdekében, hogy a hit altali megigazulds lehetésége

faults... This way of reconciliation, this hope of atonement, the light of nature revealed to them:
and the revelation of the gospel, having said nothing to the contrary, leaves them to stand and fall
to their own Father and Master, whose goodness and mercy is over all his works” (Nuovo, ed.:
Locke: The Reasonableness..., 133.)

* Az analdgia szerepérél Locke filozéfidjdban 14sd W. Ott tanulmdényét: Locke and the Scholastics. ..

% ...death, the wages of sin, being the portion of all those who had transgressed the righteous law
of God; the son of God would in vain have come into the world, to lay the foundations of a king-
dom..., if... instead of entrance into eternal life in the kingdom he had prepared for them, they
should receive death... God therefore, out of his mercy to mankind, and for the erecting of the
kingdom of his Son, and furnishing it with subjects...; proposed to the children of men, that as
many of them as would believe Jesus his Son... to be the Messiah...; and would receive him for
their King and Ruler; should have all their past sins, disobedience and rebellion forgiven them:
and if for the future they lived in a sincere obedience to his law...; the sins of human frailty...
should, for his Son’s sake... be forgiven them...” (Nuovo, ed.: Locke: The Reasonableness..., 110.)
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felillirja a cselekedetek torvényének rendelkezéseit, hiszen kiilonben a mennyek or-
szaga alattvalok nélkil maradna, agyhogy Jézus nem lehetne valdsagos kiraly. De bar
ez az isteni megfontolds els6 kozelitésben valoban észszerti, masodik kozelitésben
mar feltiinik, hogy igazan észszer(i a cselekedetek torvényét megtartani képes emberi
természet teremtése lett volna (vagy egy olyan torvény adasa, amelyet ez az embe-
ri természet képes teljesitent).

A mi legvégén taldljuk a kereszténység észszer(iségének harmadik locke-i ma-
gyarazatat, amely igy hangzik:

Isten a végtelen konyoriiletességébdl kifolyolag tigy bant az emberrel, mint egytitt-
érz6 és gyongéd Atya. Adott neki észt és azzal egyiitt torvényt, amely nem lehetett
mas, mint az, amit az ész diktdl; hiszen kiilonben azt kellene gondolnunk, hogy egy
értelmes lény torvénye nem értelmes. De Isten fontolora vette az ember gyongeségét,
...¢s igért egy Szabaditdt, akit a maga idejében el is koldott; s azutdn kinyilatkoztatta
az egész emberiségnek, hogy aki csak hiszi, hogy Jézus a megigért Megmentd, ...meg-
menekiil. Ez egyszert, érthet6 allitas...”

A hit altali megigazulas lehetdségét megalapozd raciondlis isteni dontés ezen ,egy-
szer(, érthetd” magyarazata filozofiailag arra épiil, hogy Isten felismeri az ember
gyengeségét, és racionalis mérlegelés sordn belatja, hogy erkolcsi erénk nem aranyos
a cselekedetek torvényének szigoraval, ugyhogy a megigazulds mas modja szitkséges.
E megfontolas a kalkulativ racionalitds megnyilvanulasa volt Istenben, ugyhogy don-
tése észszerli. Mindez igaz ugyan, de ugyanigy ll a cselekedetek torvényére is, amely
szintén teljesen racionalisan alapozta a justum fogalmat a suum cuique elvére. Az 4j
szovetség észszertisége igy — mint Locke tobbszor hangstlyozza - elkeriilhetetleniil
tamaszkodik a végtelen konyoriiletességre mint a cselekedetek torvényéhez képesti
tobbletre is. A hit altali megigazulds lehetéségének bevezetése tehat végsé soron any-
nyiban észszert e harmadik magyarazat szerint, hogy Isten a racionalitasara timasz-
kodva dontott mellette (valamint abban a masodlagos értelemben is, hogy az emberi
ész képes rekonstrualni Isten megfontolasait); de valéjaban a végtelen isteni kegye-
lem tobblete az, melynek folytdn Isten egy masfajta, szintén lehetséges racionalitas
helyett ezt a racionalitast valasztja.

7 ,God, out of the infiniteness of his mercy, has dealt with man, as a compassionate and tender Fa-
ther. He gave him reason, and with it a law: that could not be otherwise than what reason should
dictate; unless we should think, that a reasonable creature should have an unreasonable law. But,
considering the frailty of man, ...he promised a Deliverer, whom in his good time he sent; and
then declared to all mankind, that whoever would believe him to be the Saviour promised, ...
should be saved. This is a plain intelligible proposition...” (Uo., 157.)
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Emberi fogalmak szerint érvelve ugyanis - mint fent is mondtuk - ész és ész-
szerliség nem azonosithatéak minden tovabbi nélkiil a kegyelemmel és a megbocsa-
tassal; s6t altalaban gy gondolunk a kegyelemre, mint az észszer(iséget meghalado
maximara és erényre. Masként szolva, a kegyelem nevezhetd ész-szertinek (habilis
ad rationem) az emberben, de nem neveznénk kifejezetten az ész tartalmanak vagy
folyomanyanak (rationalis). Ha azt mondjuk, hogy Isten tekintetében igenis egybe-
esik ész és kegyelem, akkor viszont mar nem univok értelemben beszéliink, hanem
ekvivok analdgidra alapozunk. Hiszen ész és kegyelem csakis Isten végtelensége
folytan eshetnek egybe Obenne mint coincidentia oppositorumban. De Isten végte-
lensége épp az embertdl mint véges 1ényt6l valo radikalis killonbsége, az a lényegi
attribtitum, melynek alapjan Ot transzcendens lénynek nevezziik. Ha ez igy van,
akkor a hit 4ltali megigazulds gyokeresen mds értelemben észszerti az ember, illetve
(az emberiség megvaltasat elhatarozd) Isten esetében. A megvéltds tehat benniink
abban az értelemben észszer(, hogy nem ellentétes az ésszel; Istenben viszont feltéte-
lezi a tényleges végtelenséget, mely altal O a valdsig mds, eminens rendjében létezik.

Ezen elméleti nehézségek mellett Locke ,,minimalis hitvallasanak’, mely szerint
»Jézus a Felkent’, tovabbi kovetkezménye, hogy olyan sajatosan keresztény dogma-
rendszerek, mint a trinitologia, Krisztus kettGs természete vagy a spirituoldgia, mar-
ginalizdlédnak — amint ezt bizonyos fokig nyomon is kovethetjitk Locke mar emlitett
teologiai ,,commonplace book’-jaban, az Adversaria Theologica 94-ben.® A locke-i
teologia mindezektdl fiiggetleniil szép latitudindrius koncepcid a kereszténységrdl,
melynek valds szandéka a lehetd legnagyobb szamu ember tidvoziilését biztositani
a hitcikkelyek szamanak radikalis csokkentésével; és ez a szandék utat mutathat nap-
jaink valldskozi parbeszéde szamara is.

* Nuovo, ed.: Locke: Writings on Religion, 21-33.



