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ISTVAN KIRALY INTELMEINEK
FORRASHASZNALATA A SZENTIRAS
TUKREBEN

BAKTI JUDIT

ABSTRACT

The use of the Holy Scriptures as source material in King Stephen of Hungary’s Admonitions
The main focus of my paper is to analyze how the influences and teachings of the Holy
Scriptures are incorporated into the Admonitions of King Stephen. It is evident that
the Bible is the main and primary source of Admonitions, however, this aspect is little
studied in previous research (academics typically examine the impacts of only ancient
Greek and Latin, patristic, and medieval source materials). With references to potential
sources represented in modern research, I would like to emphasize that the Holy Scrip-
tures are the main foundation and source of Admonitions, exploring not only formal
correspondences but similarities of content. The main themes of my investigations
are the following: 1) the intimate, paternal voice reflects the examples of Kings David
and Solomon. 2) The image of the blessed monarch is based on the descriptions of the
Psalms and the Beatitudes of the Sermon on the Mount. 3) The utmost peacemaker
is God, and by keeping up law and order, the earthly monarch proves his allegiance to
God and participates in his work of creating peace. 4) The virtues of the sovereign are
founded on Christian teachings and the commands of God. 5) Foreigners, i. e. Western
Christians are welcomed by the king, for they are to help strengthen and protect the
principles of Christianity in the land, and at the same time, with this act the monarch
complies with the biblical Great Commission.
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1. BEVEZETES

Az Istvan kiraly nevéhez kot6dé Intelmek* az egyik legkorabbi dokumentumunk az
allamalapitas idejébdl, ugyanakkor nemcsak torténeti, politikai jelentéséggel bir,
hanem a kozépkori magyarorszagi latin nyelvili irodalom kezdetét is jelzi, nem
utolsésorban pedig a magyar allam evangéliumi keresztyénné valasanak, valamint
uralkodojanak hitét és krisztusi etikajat tiikr6z6 bizonysagtétele is.

Az Intelmek rendkiviil népszert kutatdsi téma napjainkban is, az e témakdorben
folytatott vizsgalddas pedig igen sokrétii: torténeti, filologiai, etikai és teologiai
szempontok szerint egyarant jelent6s szamu tanulmany, értekezés sziiletett az utobbi
bé szaz évben.> Mindazonaltal a teologiai megkdozelitések viszonylag kisebb részt
képviselnek, melynek oka részben abban érhet6 tetten, hogy a kommunista rend-
szer korilbeltll négy évtizede alatt minden keresztyén aspektusu tanulmdanyozas
tiltott volt.

' Jéllehet a fennmaradt kézirati hagyomdnyok szerint ezt az elnevezést nem viselte a Decretdval
egylitt hagyomanyozott (és XV. szazadi kodexekbdl ismert) mii. Az utékor a torvénykonyvektdl
elkiilonitendé adta ezt a cimet az iratnak az Istvan kiralyrdl szol6 legenddkbdl e miire vonatkozd
utalasok nyoman. A tudomanyos kutatdsban Libellus de institutione morum, révidebb valtozatban
Libellus vagy Institutio morum néven taldlkozunk vele, a koztudatban pedig Istvdn kirdly intelmei
vagy csupan Intelmek néven él (ennek nyoman a kutatdsban taldlkozunk tiikorforditdsaval, az
Admonitiones vagy egyes szamban Admonitio titulussal is) (Havas: Bevezetés a Szent Istvannak
tulajdonitott..., VIL).

Az alabbiakban a teljesség igénye nélkiil a kutatds néhany jelentésebb dllomasat kozoljiik. A mo-
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dern kori kutatas uttéréjének Békefi Remig 1901-es tanulmanyat tekinthetjiik, melyben részben
az Intelmek ir6janak személyét és forrasait vizsgélja. A XX. els6 felében Balogh Jézsef foglalko-
zott behatéan a témadval, nagy szamu tanulmany kertilt ki a keze aldl az Intelmekhez kapcsolodo
szamos kérdésre vonatkozoan, pl. a szerz8ség (Balogh: Szent Istvan politikai testamentuma),
a forrashasznalat (Balogh: Szent Istvan ,, Intelmei”-nek forrdsai), politikai vonatkozasok (Balogh:
»Nemzet” és ,nemzetkoziség”...; Szent Istvan politikai testamentuma I-IL; ,,Ratio” és ,,Mos.”...)
tekintetében. Szfics Jeno politikai és ideologiai szempontbdl vizsgalta az Intelmeket, s jutott arra
a felismerésre, hogy az Intelmek az els6 hazai dllamelméleti irat (Sztics: Szent Istvan Intelmei: az
elsé magyarorszagi...). A 2000-es évek hozadéka az Intelmek j kritikai szovegkiadasa és fordi-
tasa Havas Laszlé gondozasaban (Havas: Bevezetés a Szent Istvannak tulajdonitott...), valamint
szintén Havas érdeme szamos adalék az Intelmek forrashasznalataban és annak jelentéségében
(Havas: A klasszikus romai torténetiras hatdsa. . .; Sallustius kéziratos hagyomanyozodasahoz.. .;
Puer adhuc scientia...), valamint bibliai, keresztyén vonatkozasaban is (Havas: A Szent Istvan-i
Intelmek mint a teokratikus keresztény monarchia...; Egy fejezet a Biblia...). Havas munkads-
saganak kdszonhet6en ismételten fellendiilt a filolégiai érdeklédés, illetve vita az Intelmekkel
kapcsolatban (pl. Adamik: Szent Istvan kiraly Intelmei...; Megjegyzések Szent Istvan kiraly.. .;
Nemerkényi: Szent Istvan kirdly Intelmei...). A Biblia mint az Intelmek forrasa élénk jelenlétével
Erszegi Géza (Szent Istvén Intelmei fiahoz...), Nekermkényi E16d (Latin Classics in Medieval
Hungary...) és Havas Laszl6 (Egy fejezet a Biblia...) foglalkozott.



88 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2022/2

Az Intelmek igen szertagazo irodalmi, filozdfiai, torténeti-politikai, jogi tajéko-
zottsagot mutat, forrashasznalata rendkiviil széles kor(: klasszikus antik, patriszti-
kus, bizanci, Karoling-kori és azt kovetd id6szak miiveinek hatasat hordozza magan,
mindazonaltal a szoveg kortilbelill 6tven szazaléka szo szerinti vagy tartalmi idézet
a Szentirasbol, mely az Intelmek legfontosabb forrasa.’ A kozépkorban minden tu-
domanyos igénnyel fellépé mii egyik célja, hogy minél szélesebb korii jartassagot
mutasson fel, ezért irdik igen nagy mértékben tamaszkodtak a korabbi, kiilonféle
irdsos hagyomdnyra, igy tehat a korabeli értelmezés szerint az Intelmek értékének
is fokmérdje a gazdag forrashasznalata.*

Jelen tanulmanyban azt vizsgalom, hogy az Intelmek sokféle forrasa kozott mi-
ként jelenik meg a Szentiras, hogyan épiil bele a kiralytiikor tanitasaba, s mi annak
jelentésége a magyar uralkodo szamdra, illetve mi is az a teoldgiai gondolkodas,
amely a XI. szazadi Magyarorszagon megjelent és él6vé valt nemcsak Istvan, hanem
az akkori magyarsag szamara.

Az Intelmekre val6 hivatkozas soran Havas Laszlonak az tjabb filologiai kutata-
sokat és a korabban nélkiilozott szoveghagyomanyokat is figyelembe vevd kritikai
szovegkiaddsara® és beosztasara tamaszkodom. Ahol nem Havas forditasat veszem
alapul, labjegyzetben jelzem.

2. A FORRASHASZNALAT KUTATASA
ES PROBLEMATIKAJA

Az Intelmek kutatastorténetében a legnépszeriibb és legtobbet vitatott kérdés a mu
lehetséges forrasainak feltérképezése. A kutatds egyontetiien elfogadja, hogy a leg-
fontosabb és elsdséget élvezd forras a Szentiras, melynek hatdsat, lenyomatait szin-
te minden kozépkori latin nyelvii mi magan viseli, s mivel a tudomanyos életben
ez tézis, az Intelmek forrasait vizsgalok, foként klasszika-filologusok érdeklédése
homlokterébe az keriilt, hogy az antik és kozépkori hagyomanybdl mit és milyen
mértékben hasznalt fel a mu irasba foglaléja. Az ebbéli kutatas kiindulépontjanak

* Sods: Szent Istvan kiraly Intelmei..., 72.

* Balogh: ,,Ratio” és ,,Mos”..., 280.

* Sancti Stephani regis primi Hungariae Libellus de institutione morum sive Admonitio spiritualis.
Szent Istvin Erkélcstanité konyvecske, avagy Intelmek I. ATA@A: Series Latina 2, Debrecen. 2004.
Korabbi szovegkiadasok: Zavodszky Levente: A Szent Istvin, Szent LdszIé és Kalmdn korabeli
torvények és zsinati hatdrozatok forrdsai. (Fiiggelék: A torvények szovege). Kiadja a Szent-Istvan-
Tarsulat tudomdnyos és irodalmi osztalya, Budapest. 1904. Balogh Jozsef: Libellus de institutione
morum. Praefatus est, textum recensuit, annotationibus instruxit Iosephus Balogh. In: Scriptores
Rerum Hungaricarum. Edendo operi praefuit Emericus Szentpétery. Budapest, 1938, I, 613-627.
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Békefi Remig 1901-ben megjelent tanulmanyat tekintjitkk, melynek jelentésége abban
all, hogy az Intelmek szovegét nyelvi és tartalmi egyezések, hasonldsagok tekinte-
tében Osszeveti a Biblian és liturgikus szovegen kiviil a frank capitularékkal és Se-
villai Izidor Etymologiarum libri cimt munkdjaval.® Balogh Jézsef munkdassaganak
koszonhetSen ismertté valt, hogy az Intelmek teoldgiai-politikai gondolkoddsat
jelentds mértékben meghatarozza az augustinusi szellemiség és a Karoling kiraly-
titkrok eszmeisége.” Az Intelmek forrasainak kutatdsa egyre inkabb megélénkiilt és
sok vitat valtott ki, melynek részletes bemutatasara itt nem tudunk kitérni,® mert
szétfeszitené a jelen iras kereteit, csupan problematikajat szeretnénk érzékeltetni.
Mivel f8ként klasszika-filologusok foglalkoznak az Intelmek forrdsainak feltara-
saval, elemzéseikben két alapvetd, tobbnyire jelen 1év8 problémat figyelhetiink meg.
1) A filologus pusztan irodalmi miiként kezeli mind a kutatott mtvet, mind annak
lehetséges forrasait, s éppen ezért leginkabb csak a formai és tartalmi hasonldsa-
gokra, egyezésekre koncentral, ami 6nmagaban természetesen kivanatos és helyes
mddszer, szamos adalékot nyujt(hat) a mdi alaposabb megismeréséhez. A kutatok
azonban napjainkban is Gjabb és ujabb forrasok felfedezésére torekszenek, amelyek
olykor mar inkdbb a belelatas hatasat és a novum felmutatasanak igényét mutatjak.
Nemerkényi meggy6zGen mutat rd, hogy ,klasszika-filologusok sajat életmtiviik
jelentds kutatasi témajanak nyomait keresik egy kozépkori latin munkdban: mig
Havas Laszl6 Florus, addig Adamik Tamas Quintilianus hatdsa mellett érvel™ az
Intelmek forrasainak feltarasa soran. A formalis, kifejezésbeli hasonlésagok sokszor
azonban nem igazoljak a mintavételt, még akkor sem, ha egyébként a kozépkorban
viszonylagos népszeriiségnek 6rvendett egy-egy antik iras, minthogy a kozépkori
recepcid eszmevildgdnak hatdsat kevéssé vagy nem mutatja.” Igy a kutatok sokszor
elvesznek apré formai, kifejezésbeli hasonlosagok kimutatasaban, mikozben az
egész a részlettel szemben hattérben marad. Ehhez kapcsolddik, hogy 2) a Szentirast
méltatlanul kevéssé vonjdk be az elemzésbe, jobbéra szintén csak idézetek, tartalmi
utaldsok, lexikai parhuzamok felmutatasara, de mintha figyelmen kiviil hagynak,
hogy az Intelmek egészének: politikai, tarsadalmi, etikai tartalmanak Isten szava az
alapja és mércéje,” minden mas (antik, patrisztikus, kozépkori) hagyomany csak

® Békefi: Szent Istvan kirdly Intelmei, 922-990.

" Balogh: Szent Istvan ,, Intelmei”-nek forrdsai, 237-265.

® A kutatastorténet rovid attekintését és értékelését lasd: Csoka: A latin nyelvi torténeti irodalom
kialakulasa, 11-15; Havas: Bevezetés a Szent Istvannak tulajdonitott..., VIII-X; Adamik: Szent
Istvan kirdly Intelmei. .., 156-165.

’ Nemerkényi: Szent Istvén Intelmei..., 96.

“Uo., 101-103.

' A kevés kivétel kozé tartozik Havas Laszl6, aki kritikai szévegkiaddsanak bevezetdjében egy oldal
erejéig utal a biblikus hagyomaény elevenségére (Havas: Bevezetés a Szent Istvannak tulajdoni-
tott..., XLVII), illet6leg kritikai apparatusa rendkiviil nagyszamu bibliai hivatkozast tartalmaz,
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masodlagos lehet az értelmezésben. A filologus szamara tehat a Biblia pusztan egy
irodalmi forras, amit maximum nyelv- és széhasznélat, szd szerinti vagy tartalmi
idézés (lasd: Vulgata) szempontjabodl vizsgal, azonban szamaéra kevéssé izgalmas
teriilet, ezért érdeklédése elGterébe elsésorban nem a Szentiras, hanem mas ke-
ril. Az eddigi filologiai kutatas ramutatott arra, hogy az Intelmeknek a Szentiras
a legnagyobb mértékben hasznalt forrasa, azt is megallapitotta, hogy ezaltal a mti a
keresztyén hit mellett tesz tanusagot, a magyar allamszervezés keresztyén értékekre
éptl, de az Intelmek teoldgiai jelentGségét nem aknazta ki, inkébb csak az itt felsorolt
ténymegallapitasokra szoritkozott.”

A teljesség igénye nélkill egy valogatas bemutatdsaval kivanom felvillantani a
Szentirds mindeniitt meghatarozé jelenvaldsagat annak elérebocsatasaval, hogy
elismerem: az Intelmek gazdagon merit kiilonféle forrasokbol, irdja igen sokrétt
muveltséget, kulturat 6tvéz munkaja soran, és nem minden esetben a Biblia az
els6dleges forrasa, de kozvetett hatasaval, alapelveivel mégis szamolnunk kell az
értelmezés sordn. Egyetértek Erszegi Gézéval a tekintetben, hogy sokszor nem is
lehet egyértelmtien meghatarozni, hogy az Intelmekben megjelend tartalmak koz-
vetlentil a Szentirasbol vagy az arra épitkezo keresztyén irodalomboél szarmaznak-e.”
Eppen ezért nem is célom, hogy csupén a Biblia alapjén igazoljam az Intelmek hitbeli
meggy6zO8dését, tanitasat, mindazonaltal annak mélyebb igei tartalmat is szeretném
felmutatni, jelezve ezzel azokat a teoldgiai gondolattartalmakat, amelyek a keresz-
tyén magyar allam megszervezésének hatterében alltak.

tovdbba mas tanulmanyaiban is megjelenik a Szentiras jelentékeny szerepének kiemelése (Havas:
Szent Istvan Intelmei a Biblia..., 121-124; Havas: Egy fejezet a Biblia..., 100-114). Meg kell még
emlitentink a medievista Nemerkényi E16d6t, aki doktori disszertécidjéban szentel figyelmet
az Intelmek biblikus hagyomdnyanak felmutatasanak (Nemerkényi: Latin Classics..., 35-40).
Tovabbé Erszegi Géza és Sods Gydrgy Norbert is utaldsokkal rairanyitja a figyelmet a szent-
irési gyokerek meghatdrozo szerepére (Erszegi: Szent Istvén Intelmei fidhoz..., 24-29; Sods:
Szent Istvan kirdly Intelmei. .., 71-83). Az itt emlitett szerz6k megallapitdsai valoban fontosak,
érdemiiket nem tagadjuk, észrevételeik ugyanakkor f6ként csak ténymegéllapitdsok teologiai
vonatkozasok nélkiil.

"> Hasonl6képp némileg egyoldaltinak tlinik a térténeti kutats szemlélete, amely — az adott kor-
szakra vonatkozé forrasok figyelembevételével — a politikai gondolkodds vizsgalatara fokuszal,
az ugynevezett vallasi és egyhdzi vonatkozasokat pedig inkdbb keretnek, sajétos kozegnek tekinti
(amelyben az Intelmek 1étezik), és ebbdl prébalja ,kihamozni” az allamelméletet, a politikumot.
(Az attekint6 jellegli torténeti vonatkozasokat, utalasokat lasd: Balogh: Szent Istvan politikai
testamentuma I-IL; Sztcs: Istvan kirdly Intelmei — Istvan kirdly allama; Sziics: Szent Istvan In-
telmei: az elsé6 magyarorszagi allamelméleti md, Gyorfty: Istvan kiraly és muve, 369-373.)

B Erszegi: Szent Istvan Intelmei fidhoz..., 27.
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2.1. A SZEMELYES HANG MEGSZOLALTATASA

Az Istvan kirdly nevében megszolalo ird igen szeretetteljes, benséséges hangot it
meg kéréseiben, felszdlitasaiban egyarant, amelyekben Imre herceget, Magyarorszag
jovendé uralkodojat tanacsokkal latja el. A bizanci De administrando imperio te-
kintélyuralmi, illetve olykor cinikus* és a Karoling kiralytiikroknek az egyhaz te-
kintélyével megszolalo hangjahoz képest tjdonsag az Intelmekben ez a szeretettel,
féltéssel teli kozvetlen atyai hangvétel,” melyet a fili mi (Pr. 3, 7; IL4; IIL3; IV,1; V,2;
V1,3; VIL2; IX,1), fili amabilissime (Pr. 2), fili mi amabilissime (X,2), fili charissime
(L1; I1,2; 111,15 Vi2; VIII,2) megszolitasokbdl latunk.

Havas 2004-es szovegkiadasaban Cicero De officiis cim{i miivében véli felfedezni
az Intelmek személyes hangvételének eldzményét, amit azzal igyekszik alatamasz-
tani, hogy az egyébként miifajilag egymastdl éppenséggel nem tavol allé6 muivek-
ben az atya sz6l fidhoz; amig Cicero Marcus fiat buzditja arra, hogy valdsitsa meg
a rémai polgar idedljat, addig Istvan Imre fia elé a keresztyén uralkodd eszményét
allitja kovetendé példaként.”® A lexikai és tartalmi hasonldsagok ebben az esetben
valdban csak hasonlosagoknak tlinnek, igy nem tartom elfogadhaténak a ciceroi
munkdt mint lehetséges el6képet, annak ellenére sem, hogy tény, az Intelmekre
hatast gyakorlé Karoling-kor kézkedvelt mtve volt a De officiis. A Karoling kiraly-
titkrok hatdsa az Intelmekre egyontetten elfogadott, ugyanakkor az is ismert, hogy
ezek a speculum regisek nem alkalmazzak azt a személyességet, amely az altalunk
vizsgalt miire oly nagymértékben jellemzd, tehét az Intelmekre vonatkozéan nem
gondolhatunk e ciceréi athallasra.

Egy 2005-0s tanulmanydban Havas a De officiis mellett egy masik cicerdi mtivet,
a Somnium Scipionist is mintdnak tartja, egészen pontosan Macrobiusnak az ahhoz
irddott, a Karoling-korban szamos konyvtarban megtalalhat6 és nagy olvasottsag-
nak 6rvendd, neoplatonista szellemben késziilt kommentarjat, amely kozli magat
a szoveget is. A Somnium Scipionis egyfajta polgartiikorként is olvashato, és ami ,,egy
olyan gondos és sokoldalt erkdlcsi tanitas, amelyben a Hannibalt legy6z6 iddsebb
Scipio és a pydnai gyoztes Aemilius Paulus tanitja unokajat, illetve fiat, az ifjabb Scipio
Aemilianus Africanus Minort arra, hogy miként is kellene viselkednie és cseleked-
nie annak az eszményi romai allamférfinak, a maga feladatat teljesitve ezzel, akinek
legfébb érdeke a res publica” E filozéfiai tanitasba oly mértékid személyes érzelmek
vegytilnek, hogy Havas az Intelmek el6képét latja benne.” E cicerdi munka valéban

" Magyar: Szent Istvdn a magyar kultdrtérténetben, 17.

1 Csoka: A latin nyelvi torténeti irodalom kialakulasa..., 20.

' Havas: Bevezetés a Szent Istvannak tulajdonitott..., X-XIIL.

" Havas: A Szent Istvan-i Intelmek egy lehetséges neoplatonista forrasa: Macrobius, 11.
% Uo., 9.
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nem nélkiilozi az atyatdl, s6t nagyatyatol szarmazo szeretetteljes kotédés kinyilat-
koztatasat, azonban nem okvetleniil Cicerénal kell keresniink az Intelmek forrasat
az odaado és félt6 atyai hang megszdlaltatdsaban.

Havas egy késobbi irasaban mar meg sem emliti a fent nevezett ciceréi miive-
ket, emellett elveti a Karoling-irodalom hatasanak masok dltal felvetett lehet6ségét
is, és egyértelmiien a Példabeszédek konyvét jeloli meg az Intelmek példaaddja-
nak, Salamont allitva parhuzamba Istvan kirallyal. Emellett sz4l természetesen
a Praefatiéban idézett igevers is: ,Hallgasd, fiam, a te atyadnak erkoélcsi tanitasat,
és a te anyadnak oktatdsat el ne hagyd” (Péld 1,8), és kozvetleniil utana egy masik
locus hozzakapcsolasa: ,,...igy sokasulnak meg néked a te életednek esztendei”
(Péld 4,10b). Havas Salamon mellett még David alakjat is kiemeli, aki halala el6tt
a kovetkezO8képp intette Salamon fidt annak tronra lépése elétt: ,,Es 6rizd meg az
Urnak, a te Istenednek drizetit, hogy az O utain jérj, és megérizzed az O rende-
léseit, parancsolatait és itéleteit, és bizonysagtételeit, a mint meg van irva Mdzes
torvényében: hogy elémented legyen mindenekben, a melyeket cselekedéndesz, és
mindeniitt, valamerre forduldndasz; hogy megteljesitse az Ur az O beszédét, melyet
szolott nékem, mondvan: Ha megérizéndik a te fiaid az 6 utjokat, jarvan én el6ttem
tokéletességgel, teljes szivok és teljes lelkok szerint; ezt mondvan, mondom: Soha
el nem fogy a férfiu te koztiled az Izraelnek kiralyi székibol” (1Kir 2,3-4). Ezekbdl
lathatjuk, hogy a bibliai atyai intelmek (Salamon, David) szolgélnak alapul Istvan
kirdly megszolaltatasdhoz,” Havasnak ezekkel az érveivel magam is teljes mérték-
ben azonosulni tudok: az Intelmekben megszdlalé Istvan kirdly személyességének
és emellett szelid szigoruisaganak és jézansaganak a Szentirds a mintaképe.

2.2. A BOLDOG URALKODO

Az uralkodoi tanacsok, buzditasok kozott tobbszor olvassuk, hogy az atya a jovendd
kirdly boldogsagat emliti meg feltételként, illetSleg célként: ,, Tedd ezt te is, hogy ko-
ronad még inkabb dicséretre mélto, életed boldogabb és hosszabb legyen” (IL,4). ,,...
ha boldogan akarsz élni, és kiralysagodnak megbecsiilést kivansz szerezni” (II1,3). ,,A
kegyesség gyakorldsa vezet el ugyanis téged a legfébb boldogsaghoz” (X,3). A tobb-
szori utalasbol latjuk, hogy Istvan szem el6tt tartotta fia és kiralysaga boldogsagat.
De vajon mit értett boldogsag alatt?

Az kori keleten és az antik kulturaban 1étezett egyfajta boldog uralkoddkép: az
uralkodot boldognak tekintette népe, ha bel- és kiilpolitikai, gazdasagi tekintetben
sikeres volt, természetes halallal tavozott az él6k koziil, és fiai kovették 6t a trénon.
Ez a szemlélet a romai csaszarkultuszban is erdteljesen jelen volt: a csaszart misztikus

" Havas: Szent Istvan Intelmei a Biblia és a reneszansz tiikrében, 123.
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magassagokba emelte, az istenekkel kapcsolatban lévének, isteninek mondta,* tehat
a foldi jolét és siker alapjan mondtak boldognak fejedelmiiket a pogany kultarak-
ban, amely természetesen nem volt fiiggetlen a pogany istenvilag jéindulatatol sem.
E felfogassal szembehelyezkedve, az anyagi javak hamis boldogsagigéretét elutasitva

s

irja Augustinus a De civitate Deiben a hatalmon 1évék boldog allapotarol:

Boldognak mondjuk 6ket, ha igazsdgosan kormdnyoznak, ha azoknak dicsérete,
kik 6ket magasztaljak, és azok készsége dacara, kik el6tt szolgailag meghajolnak, fel
nem fuvalkodnak, hanem megemlékeznek arrol, hogy 6k is emberek; ha hatalmokat
leginkabb az Isten tiszteletének terjesztésére forditjak, és az Isten szolgalatara fordit-
jak; ha félik, szeretik és tisztelik 6t; ha inkdbb szeretik azon orszégot, hol nem attél
tartanak, hogy tarsaik lesznek; ha nem 6romest allanak bosszut, de 6romest megbo-
csatanak; ha a fenyitést az allam kormdnyzasara és védelmére, nem pedig ellenséges
gytloletek kielégitésére alkalmazzak [...], és ha mindezeket nem hiu dicsvagybol,
hanem az 6rokboldogsag szeretetére teszik, ha blineikért az igaz Istennek az alaza-
tossdg, konyoriiletesség és imadsag aldozatat bemutatni el nem mulasztjdk. Az ily
keresztény fejedelmeket mondjuk boldognak elészor ugyan reményben, majdan
pedig valdsaggal, midén mit jelennen csak varunk, beteljestl.”

Istvan koranak teologidjara Augustinus rendkiviil nagy hatassal volt, els6 kiralyunk
is az 6 szellemében nevelkedett, ezért okkal gondolhatjuk, hogy az augustinusi bol-
dog uralkodé eszményképe jelenik meg az Intelmekben is. Jollehet e kiralytiikor
szemléletétében lépten-nyomon fel is fedezziik Augustinus gondolkodasat, az
egyhazatya dltal felsorolt, a boldog uralkodéra vonatkozé jellemvonasok meg is
jelennek az Intelmek egyes fejezeteiben: Isten tiszteletének terjesztése (II.), a fel-
fuvalkodottsag kertilése (IV;1; X,4), a mértéken feliili biintetés kertilése (I1L,3; X,4),
az igazsagossag (II1,3; V,2), az aldzat (IV;1; X,4), a konyoriiletesség (IV;3; X,3), az
imadsagos élet (IX.), az 6rokkévaldsagra tekintés (I,1; X,4). A fent felsoroltak alap-
jan latjuk, hogy a De civitate Deiben felsorolt erények nagy szamban szerepelnek
a magyar uralkodotiikdrben: talalkozunk olyannal, amelynek egy-egy teljes fejezet
is jut (IL.: az egyhazi rend megszilarditasa; IX.: a rendszeres imadkozas), illetéleg
tobbségiikkel elszortan, olykor nem egy, hanem akar tobb fejezetben is, amelyek
kiilonféle tandcsok kifejtését tartalmazzdk.

A De civitate Dei V. konyvének XXIV. fejezete és az Intelmek koncepciodja kiilon-
bozik: mig az elébbi a keresztyén fejedelmek valodi boldogsagat igyekszik bemutatni,

* Balogh: Szent Istvan politikai testamentuma I., 162-163.

*' August. De civitate Dei V,24.

*? Elemzését lasd: Balogh: Szent Istvan politikai testamentuma I.; Balogh: Szent Istvan politikai
testamentuma II; Balogh: Szent Istvan ,, Intelmei”-nek forrasai
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utobbi pedig az Istennek tetszé életet €16 és uralmat gyakorld kiraly mintajat tarja
cimzettje elé. Ha az Intelmekben megjelend derék keresztyén uralkodo ismérvei-
nek szovegosszefiiggéseit megvizsgaljuk, a kovetkezd hasonlosagokat és eltéréseket
fedezhetjiik fel. Az Intelmek I1. fejezetében megjelend egyhazi rend fenntartasa és
keresztyén hit megszilarditasa parhuzamot mutat az augustinusi gondolattal, misze-
rint a boldog uralkodd Isten tiszteletének terjesztésére és az O szolgélatara forditja
hatalmat, azonban az Intelmek ezzel kapcsolatban nem a kiraly boldogsagat (felicitas)
allitja kozéppontba, hanem felséges (augustus) uralkoddsat, és a boldogsag itt mint
ennek kovetkezménye jelenik meg, raadasul nem is az augustinusi felixet, hanem
a beatus kifejezést olvassuk, amely kifejezést egyébként a tobbi locus is hasznélja.
Meg kell még emliteniink, hogy az Intelmek a boldogabb élet (vita beatior) mellett
annak hosszusagat (prolixior) és a korona (vagyis a kiralyi uralom) dicséretre mél-
tosagat (corona laudabilior) is felemliti, ez utobbit egyébként a III. fejezetben is,>
amelyeket Augustinus a maga leirasaban nem tart a keresztyén értelemben vett
boldog uralkodd sajatsaganak (szembehelyezkedve a pogany szemlélettel).>
Vajon augustinusi eredetii-e az Intelmeknek az uralkodd boldogsagat elétérbe
helyez6 gondolata, ahogyan azt Balogh Jozsef allitja?*® Szembetting, hogy egészen
mas szokészletet hasznal a De civitate Dei és az Intelmek. A keresztyén erények
gyakorlasa mindkét miben a boldog uralkodd jellemvonasa, bar mas hangsullyal:
Augustinus az imperator felix képét festi meg, mig az Intelmek az Istennek tetsz6
uralkodé képét, akinek a boldogsag (beatitudo) egy jellemzdje. Istvan uralkodd-
képét jellemzik olyan vonasok is, amelyek Augustinus leirasaban a pogany uralko-
dokra jellemzdek (hosszu élet és uralom, a tron vér szerinti fiakra hagyasa, jolét az

*11,4: , Uita beatior;” T11,3: ,,Si uis beatus uiuere...” X,3: ,Nam opus pietatis ad summam te ducit
beatitudinem?”

*'111,3: ,,Si uis [...] tuum regnum honestare” Megemlitjiik, hogy Augustinus sem a laudo, sem a
honestus szavakbdl képzett kifejezést nem hasznalja leirasaban, hanem a gloridt (,non propter
ardorem inanis gloriae”), amit viszont a latin honor (tisztelet, megbecsiiltség) értelmében is hasz-
nal. Nyugodtan értelmezhetjiik tehat igy, hiszen a mondatszerkesztésbél egyértelmu, hogy a foldi
dicséségrél van szo, minthogy Augustinus a mennyei boldogsdggal allitja szembe (,,sed propter
charitatem felicitatis aeternae”). Emellett persze allhat a gloria ,hirnévre val6 torekvés” jelen-
tésben is a De civitate Deiben, de ez nem mond ellent az Intelmeknek annak ellenére sem, hogy
ott egyértelmtien nem nagyravagyasrol van sz6, hanem valdsagos dicséretrdl, megbecsiiltségrol,
amirdl kifejezetten foldi értelemben beszél. Augustinus hidbavalénak tekinti (inanis) a foldi as-
pektust, mig az Intelmek ezt is fontosnak tartja. (Mas helyen egyébként szerepel az Intelmekben
egy, a gloridbdl képzett melléknév: ,.gloriosam tuam penitus exaltabis coronam” [II1,3.]. Szerepel
még a corona jelzbjeként a laudabilis [V,3], augusta [V1,2], illetve Imre jelzéjeként is a laudbilis
[IX,3] - e véltozatos hasznédlatnak minden bizonnyal stilisztikai oka van.)

* ,Nem azért mondunk mi némely keresztény fejedelmeket boldognak, mivel hosszabb ideig
uralkodtak vagy békés halallal hagytak a tront fiaiknak..”

* Balogh: Szent Istvan politikai testamentuma I., 164.
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uralkod¢ fennhatosaga alatt), és ez kozel all az Intelmek gondolatvilagdhoz. Pogany
szemléletet is tiikrozne az istvani kiralysagra vonatkozd nézépont? Balogh szerint
az Intelmek Augustinus felfogasara épiil, mikdzben magan hordozza az dkor ural-
kodoképét.” Véleményiink szerint is az okorban kell keresgélni, de nem az antik-
vitdsban, hanem a Szentirdsban.

Milyen a boldog uralkod¢ Isten Igéjében? A Biblia, amikor a kiralyrdl beszél,
els6sorban nem a boldogsagat emliti, hanem azt, hogyan kell Istennek tetszéen
uralkodnia, hogyan kell élnie, mit kell tennie: mindezekben vezérléje Isten térvénye
(5M6z 17,14skKk). E gondolat az Intelmeknek szintén alapelve, ha nincs is benne sz6
szerint leirva, hogy Imre hercegnek buzgén kellene tanulmanyoznia Isten Igéjét, de
szemléletében benne van, a Bibliabdl vett tanitasok ezt egyértelmtivé teszik. Ismert
az is, hogy Istvan alapos keresztyén neveltetésben részesitette fiat, amikor Gellértre
bizta tanittatdsat, s vallasossagaban Imre hasonld lehetett édesapjahoz, erre utalhat
az Intelmek egy félmondata is: ,,valahanyszor az Isten templomahoz visznek siet6sen
lépteid..” (IX,1), ami feltételezi, hogy maga Imre is templomba jaré ember volt.?
Az Isten szive szerinti férfi és kiraly a Bibliaban Dévid (1S4m 13,14), aki Isten jelen-
1étére vagyott a leginkdbb (Zsolt 27,4), az Isten haza iranti félt6 szeretet emésztette
(Zsolt 69,10), nem birta elviselni, hogy Isten nevét gyalazzak, dicsdségét elvegyék
(Goliat elleni kiizdelme, 1Sam 17,26), az Isten jelenlétét jelz6 szovetség ladajat Je-
ruzsalembe vitette (2Sam 6), irgalmasan bant a nyomorulttal (példaul Méfibdset-
tel: 2Sam 9), blinét megbanta, és kegyelmet kapott (példaul Betsabéval valo vétke
utan: 2Sadm 12; Zsolt 51).

A boldog uralkodéra mindaz jellemz6, amit a boldog emberrél mond a Szentiras.
A legatfogdbb képet a boldog ember jellemz6irdl egyfeldl a Zsoltarok konyvében,
masfeldl a Hegyi beszéd Boldogmondasaiban talaljuk. A zsoltarok egy tekintélyes
részérdl tudjuk, hogy Dévid irta, s 6 maga fogalmazta meg a Szentlélek ihletésére,
hogy milyen is a boldog ember. Néhany példa a Zsoltarok konyvébsl (nem mind
David tollabol) arra, hogy az a boldog, aki keresi Istent (119,2-3), aki féli Istent
(112,13; 128,1), aki szereti Istent (122,6), akit Isten Magahoz fogad (65,5), aki Istenben
bizik (2,12; 40,5; 84,13), aki dicséri Istent (84,5), akit Isten megfedd és tanit (94,12),
akinek Isten az erdssége, segitsége (84,6), akinek Isten megbocsat (Zsolt 32,1-2.5),
aki Isten torvénye szerint €l (1,1-2; 106,3; 119,1; 112,1b), aki gondoskodik a nyomo-
rultrél (41,2). Osszességében azt mondhatjuk, hogy az istenféld, az Isten ttjén jard
embert mondja boldognak a Zsoltarok kényve. A felsorolt ismérvek jelentds része
az Istvan altal vazolt keresztyén uralkodonak szintén sajatsaga.

A Boldogmondasokban (Mt 5,3-12 és Lk 6,20-23) Jézus a keresztyén jellemet
abrézolja: mi jellemzi azokat, akik az O kovetdi, minthogy a Krisztushoz tartozék

¥ Uo.
* Magyar: Szent Istvan a magyar kultrtérténetben, 17.
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a boldogok. A keresztyéneknek nem sokféle csoportja van, hanem mindnydjukban
ki akarja munkalni Isten Lelke ezeket a tulajdonsagokat: a lelki éhséget, vagyat Isten
Igéjére, a blineink miatti szomorusagot, a szelidséget, a vigyakozast az Istennel val6
és a tarsadalmi igazsag(ossag) megélésére, az irgalmassagot, a belsé tisztasagot, a bé-
keteremtést, az ildoztetésben valo kitartast.” Az Intelmekben egy helyen majdnem
sz06 szerinti utalas is taldlhaté a Boldogmondasokbol vett utalasra: ,, Amennyiben
békeszeretd leszel, akkor mondanak majd kiralynak és a kiraly fidnak, s minden
katona szeretni fog téged” (IV,2), mely a Maté 5,9-et idézi meg: ,,Boldogok a bé-
kességre igyekez6k: mert 6k az Isten flainak mondatnak” Balogh hivta fel el¢szor
a figyelmet erre a parhuzamra, s az istvani mondatot a kovetkez6képp magyarazta:
»Ha békességesen uralkodol, a »kiraly« névre méltonak tartanak és Krisztus kiraly
fia leszesz*° Az istvani megfogalmazasban tehat 6sszekapcsoldodik, egymas mellé
helyez6dik a békességre vald torekvésnek az e vilagi (Imre foldi kiralysaga, kato-
ndinak megbecsiilése, szeretete) és az 6rokkévalé vilagra (Isten fidnak neveztetik)
vonatkozé kovetkezménye, vagy ha gy tetszik, jutalma. Ez Augustinus gondolatédhoz
képest mindenképpen 1j, s noha a Boldogmondasok kifejezetten a lelki értelemre
fokuszdl, a Szentiras egészétl nem idegen a foldi jutalom, ami egyébként mindig
talmutat a mennyeire.”

Honnan ered tehat az Intelmek boldog uralkoddéképe? Ugy vélem, elsésorban
a Szentirasbol, amely boldognak az istenféld, Isten utjan jaré embert tekinti mind az
O-, mind az Ujszovetségben. Ezt a sz6hasznalat is aldtdmasztani latszik, ugyanis
az Intelmek és Vulgata egyarant a beatus jelz6t és azonos t6b6l szarmazo szavakat
hasznal, mig Augustinus a felix melléknevet és annak szarmazékait, szo0sszetételeit.
Augustinus kifejezetten a lelki erényekre és jutalomra koncentral, ezzel szemben az
Intelmek folyamatosan hangsulyozza az Istentdl kapott f6ldi jolétet is, amit Isten is
népe szemé elé helyez az igéretei dltal a Szentirdsban. Ugyanakkor nem tagadjuk,
hogy az augustinusi szemlélet athatja az Intelmeket, gondolatai Gjra és jra felcsen-
diilnek benne, de az e pontban targyaltak tekintetében valdszintileg a Szentirast kell
elsédleges forrasnak tekinteniink.

* Stott: A Hegyi beszéd, 24.

* Balogh: Szent Istvén politikai testamentuma L., 155.

*! Jézus Péternek és egész hallgatésiganak mondja, amikor az megkérdezi Mesterét, hogy mi lesz
a jutalmuk, amiért mindeniiket elhagytdk Jézus kovetéséért: ,,Bizony mondom néktek, senki
sincs, aki elhagyta hazat, vagy fitestvéreit, vagy nétestvéreit, vagy atyjat, vagy anyjat, vagy fe-
leségét, vagy gyermekeit, vagy szant6foldeit én érettem és az evangyéliomért, Aki szdzannyit
ne kapna most ebben az id6ben, hdzakat, fitestvéreket, nétestvéreket, anydkat, gyermekeket és
szantofoldeket, tildozésekkel egyiitt; a jovendd vilagon pedig 6rok életet” (Mk 10,29-30). Jézus
kovetésének szamos aldasa van ebben az életben, a végsé jutalom pedig az 6rok élet.
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2.3. A BEKESZERETO URALKODO

Balogh figyelmét keltette fel, hogy az Intelmek IV. fejezete, a féemberek és a kato-
nak megbecsiilésérdl tanitd szakasz ugyan harchoz kapcsolddo kifejezésekkel van
tele, mint példaul a véddbastya, az ellenség megfutamitasa, a hatdr menti tertiletek
novelése, mégis a békét hirdeti, kozponti motivuma, hogy békés kiraly békésen ural-
kodjék békés orszaga felett.”* Istvan kiralytol ezt gy halljuk, mint aki korabban még
arrol tett tanasagot, hogy 6 maga hadjaratok megprobaltatasai és kiilonféle népek
betorései kozepette toltotte egész életét (Pr. 7). Honnan ered Istvan békepartoldsa?

Istvan bel- és kiilpolitikdjaban kifejezetten torekedett a békességre, utobbi eset-
ben édesapja, Géza politikajat kévette. Céljuk az volt, hogy beilleszkedjenek a ke-
resztyén Eurdpaba tigy, hogy kozben a magyar allam nem valik egyik nagyhatalom
hibéresévé sem. Istvan jo diplomadciai érzékkel és dinasztikus hazassagok kottetése
altal igyekezett kedvez6 kapcsolatot fenntartani mas allamokkal. Azonban lehe-
tetlenség minden orszaggal barati viszonyban lenni, nem egy alkalommal éppen
egy szovetségkotés szerzett szamara ellenséget, hiszen a szovetségese ellenfele ha-
marosan az ¢ timadoja is lett. Istvan orszaga egységének és békéjének céljabol
kényszeriilt a vele ellenszegiilé tartomanyurakkal is habortuiskodasba, kiizdelme
tehat a békéért folyt.

Eurdpaban ebben és az ezt megel6z6 iddszakban a legkevésbé sem békés id6-
szakot élték meg a kiilonféle allamok: nemcsak az orszagok kozott, hanem az egyes
allamisagokon beliil is komoly problémék voltak, f6leg olyan teriileteken, ahol az al-
lamigazgatas meggyengiilt, mint példaul a Karolingok esetében. Nem véletlen, hogy
éppen a X. szazadi Karoling uralom alatt harapodzott el az onkényeskedés és katonai
erdszak a foldesurak és a lovagok korében. Innen indult el ennek ellenhatdsaként
az egyhaz kezdeményezésével az Gigynevezett pax Dei mozgalom, és terjedt tovabb
mas eurdpai orszagokba azzal a céllal, hogy gatat szabjanak a fegyvertelenek és az
egyhaziak bantalmazasanak, és helyredllitsdk a békét a tarsadalomban.® Balogh sze-
rint ezzel a mozgalommal taldlta magat szemben a keresztyén Eurdpahoz csatlakozé

* Balogh: Szent Istvan kirly, a ,,békefejedelem’, 454-455. Balogh vizsgdloddsa kifejezetten a IV. fe-
jezetre koncentrdl, s elsésorban valéban itt hangzik el az Gin. békepropaganda is. Megemlitiink
még harom helyet, ahol békés uralkodas jelenik meg. (1) A Prolégusban olvassuk, hogy ,,Salamon
fia is, elvetve apjanak békességet hozo szavait, a gégt6l felfuvalkodva, landzsaszurasokkal fenye-
gette meg a népet” (Pr. 6.). (2) A VL. fejezet a vendégek, jovevények befogaddsat hangsulyozza, és
ugyan nem szerepel benne a pax kifejezés vagy annak barminemu szarmazéka, mégis a fejezet
egésze az idegenekkel szembeni békés bandsmodot hirdeti, ahogy ezt egy alabbi alfejezetben
is targyaljuk. (3) A IX. fejezetben a szeretd atya inti fidt, hogy imddkozzon a mennyei Atyahoz,
hogy életét békében fejezhesse be (IX. 3.).

* Gydrkos: Isten békéje és a treuga Dei, 62.
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magyarsag is, s kellett ezt a gondolatkort is megértenie és elsajatitania.** A Géza
és Istvan alatti idgszakban azonban ez kevéssé meriilhetett fel, hiszen a magya-
rok tarsadalma és politikai viszonyai még annyira kiilonbozott az Eurépaban mar
megszilardult mintaktol, hogy a pax Dei nem lehetett iddszert gondolat. Voltak
ugyan tarsadalmi fesziiltségek, de ezek még a letelepedésbdl és az uj tarsadalmi
rend kialakuléban 1év6 voltabdl adddtak, nem egy kialakult rend szétzilalddasabol.
Eurépdban tehdt a pax Dei egy olyan rendszer koriili problémakra adott valasz, ami
Magyarorszagon még ki sem alakult, éppen ezért nem igazan kell szamolnunk vele.

Adamik az Intelmek forrasainak feltarasara iranyuld vizsgalddasaiban a sz4-
egyezéseket kimutatva jeloli meg Sedulius Scottust a magyar mu békemotivumanak
eredbjeként. A 850-es évek masodik felében, II. Lothdr szamara irédott kiralytiikor,
a Liber de rectoribus Christianis 9. fejezetében hétszer szerepel a pacificus sz6.» Ba-
logh szerint szintén Sedulius Scottus a {6 forras, azonban 6 hozzateszi, hogy Sedulius
viszont Augustinus De civitate Dei cim miivébol merit.** Augustinus békérél szolo
fejezetében olvassuk a kovetkezdket:

A test békéje a részek rendezett mérsékletében all. [...] A 1élek és a test kozotti béke: a
rendes élet és a lelki iidvosség. A haland6 ember és az Isten kozti béke: az 6rok torvé-
nyek alatti rendes engedelmesség a hitben. Az emberek kozti béke: a rendes egyetértés.
A hazi béke: az egytittlakok rendes egyetértése a parancsolasban és engedelmesség-
ben. A varos békéje: a polgarok rendes egyetértése a parancsolasban és engedelmes-
ségben. A mennyi varos békéje a legrendesebb és legosszhangzobb egyesiilés Istennek,
és egymasnak élvezetére Istenben. Mindennek békéje: a rend nyugalma.

Augustinus e gondolatai a Szentirast tiikrozik, annak tanitasat foglaljak egybe.
A Szentirés alapjén nincsen békesség, egyediil Jézus Krisztusban, az Altala szerzett
békesség elsésorban Isten haragjdnak kiengesztelése és békesség szerzése Okozte és
a blinds ember kozott (Rm 5,115 2Kor 5,18-19; Ef 2,16; Kol 1,20), és ez az alapja a bé-
kesség minden mas aspektusanak, csakis Krisztus kereszthaldla miatt lehet béke
barmiben is: emberi kapcsolatokban, orszagok kozott és orszagokon beliil egyarant.
Augustinus gondolatkére mogott ez all,” de ez van-e az Intelmek gondolatmenetének
hatterében is?

34 Balogh: Szent Istvan kiraly, a ,,békefejedelem’, 459.

** Adamik: Megjegyzések Szent Istvan kiraly Intelmeinek..., 119.

* Balogh: Szent Istvén kiraly, a ,békefejedelem’”, 456.

%7 Augustinus egyébirant a pax Romana eszméjével szemben is fogalmazza meg a szentirasi tanit-
son nyugvo gondolatait. A Romai Birodalom Kr. e. I. szazadi polgarhaborui utdn a principatust
1étrehozo, uj korszakot teremtd Augustus hirdeti ki a pax Augustdt, a béke idejét, az aranykort,
és ezen nyugszik majd a pax Romana gondolatkore, mely az egyetemes, 6rok békességet hirdeti
szerte a lakott f6ld6n — a békesség kiterjed minden emberre, minden f6ldre, az egész természetre
a romaiak égisze alatt (Bodor: A béke kérdése Homérostol Erasmusig, 836-837.).
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Az Intelmek explicit médon egyszer sem beszél lelki értelemben vett békességrol,
sokkal inkabb politikai vonatkozasban taldlkozunk a béke gondolataval. Az egész
IV. fejezet alapvetGen allamvezetési célzatu tanitds, jollehet nem nélkiilozi a bib-
likus utalast. Ahogyan mar emlitettiik, az ,amennyiben békeszereté leszel, akkor
mondanak majd kiralynak és a kiraly fianak” (IV,2) a Maté 5,9-re utalhat: ,,boldo-
gok a békességre igyekezdk: mert 6k az Isten fiainak mondatnak” — a Hegyi beszéd
tanitasa a gytilekezeti életben és a tarsadalomban val6 békességes munkalkodasra
is vonatkozik, mely szolgalat Istentdl kapott feladat. Isten az 6véit arra hivta el,
hogy békességben éljenek (1Kor 7,15), keressék és kovessék a békességet (1Pt 3,11),
torekedjenek mindenki irant a békességre (Zsid 12,14), és amennyire telik téle, él-
jen minden emberrel békességben (Rm 12,18). A békességszerzés Isten miive, és
az O fiai részesednek az O munk4jabdl: az Istentdl kapott szeretetet, békességet
tovabbsugarozva, Krisztus abrazatara formalédva munkélkodnak a békességen,
vagyis az evangéliumbol él6 ember képes a békességszerzésre. S hogy ez a gondolat
az Intelmekben jelen van, az I. fejezet intése bizonyitja: a jovend6 uralkoddénak ugy
kell vezetnie orszagat, hogy a keresztyén hitet ugy tartja meg, hogy hiszi és vallja az
apostoli tanitast, és példat mutatva népének e hitét cselekedetekkel ékesiti, e foldon
csak igy vélhat tiszteletre méltova, és igy lehet 6rokose a mennyek orszaganak is
(L1). Ezzel 6sszecseng a IV. fejezet buzditasa: a békességet kovetve foldi kiralysa-
gara mélto lesz, és a kirdlyok Kirdlyanak, Isten fianak neveztetik — a hitbdl fakado
tetteknek jutalma van a f61dén, s majdan a mennyek orszagaban.

Az augustinusi keresztyén kiralyideal harom tulajdonsaggal bir: igaz(sagos),
kegyes és békességes (rex iustus, pius et pacificus), a harmas aspektusa Melkisédek
alakjat idézi meg, akirdl a Szentiras mondja: ,,aki elsében is magyardzat szerint
igazsag kiralya, azutan pedig Salem kiralya is, azaz békesség kiralya” (Zsid 7,2b),
»a felséges Isten papja” (Zsid 7,1), tehat istenfél6, kegyes. Az istvani keresztyén ural-
kodé szintén pacificus, s az e korban uralkodé augustinusi ideal nyilvan 6ra is hatott,
hiszen az Intelmek egészét vizsgalva latjuk, hogy a jovend® kiralynak iustusnak (V1)
és piusnak (X,3) is kell lennie.*

Nem konnyt egyértelmi valaszt adni arra, honnan ered az Intelmek békesség-
partoldsa. Minden bizonnyal a IV. fejezet alapjan a békesség tekintetében elsddle-
ges az ifji magyar allamisag szamara a kiil- és belpolitikai rend és nyugalom, ami
az orszag status quojabol adddik, s az egyébként bizonyitottan hasznalt Sedulius
Scottus* ebbe az alapallasba illeszkedik bele (tehét az Intelmekben nem azért kap
kiemelt szerepet a pax gondolata, mert Sedulius is sokszor emliti ennek fontossagat).

* Stott: A Hegyi beszéd, 43-44.

* Rugasi: Az Intelmek és a nemzeti teoldgia, 27.

‘" Sedulius Scottus Liber de rectoribus Christianis cim( munkajanak hatasit az Intelmekre bizonyi-
tottak: Balogh: Szent Istvan ,Intelmei”-nek forrdsai, 237-265; Megjegyzések Szent Istvan kiraly
Intelmeinek..., 111-129.
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Hasonloképpen elézmény Augustinus rex iustus, pius et pacificus képe is, melynek
jelenléte az Intelmek egészét vizsgalva fedezhetd fel. Mindez pedig az eddigi kiraly-
tikrokhoz képest ujszertien egy szentirasi elvboél épitkezik: a békességteremtd Isten
fia is a békességet munkalva bizonyitja, hogy mélté nevére (kiraly és Isten gyermeke).

2.4. AZ URALKODO ERENYEI

A kozépkorban Sevillai Izidor nyoman terjedt el a rex helytelen etimoldgiaja, mi-
szerint a rex ,a recte regendo” (helyes uralkodasbdl) vagy ,.a recte faciendo” (helyes
cselekvésbdl) szarmazik, vagyis a kiralyt erkolcsos tettei teszik azza aki, ha nélkii-
16zi a kivadnatos uralkoddi erényeket, nemcsak hogy alkalmatlanna valik cimére,*
hanem egyenesen zsarnoknak (tyrannos) kell nevezni.*> Az Intelmek X. fejezete
is felsorol egy erénykatalogust, a kovetkezékben azt vizsgaljuk, honnan erednek
e kiralytitkorben megfogalmazottak.

A kutatok igen széles repertoart mutatnak fel az Intelmek erényeinek forrasa-
ként. A teljesség igénye nélkill bemutatunk néhanyat. Balogh nevezi meg elséként
az Intelmek erényeinek mintajaként a tévesen Cyprianusnak tulajdonitott De duo-
decim abusivis saeculi cimt, a kdzépkorban igen népszerti és sokat idézett munkat,
mely egy rovid, paradigmatikus, am csekély értékii etikai iras. Ez az etika kiilon-
féle visszas jellemeket, a megfeleld erkolesot nélkiilozé tipusokat mutat be, koztiik
a rex iniquust: a kiralynak az lenne a dolga, hogy az orszagat igazsagosan iranyitsa,
masokat helyreigazitson, de mivel é maga is gonosz, nem képes még a sajat éle-
tét sem iranyitani. Az igazsdgosan uralkodo kiraly ellenben senkit nem nyom el;
személyvalogatas nélkil hoz itéletet; megvédi a jovevényeket, 6zvegyeket, arvakat;
biinteti a paraznasagot; kiizd a lopas felszamolasaért; halallal blinteti a hitetleneket,
apagyilkosokat, hamisan eskiiviket; védelmezi az egyhdzat; a vénektdl kér tanacsot;
hisz Istenben; rendszeresen imadkozik; az istentelenséget meg nem engedi; csak
a kijelolt idében étkezik, s még ezekhez hasonlé dolgokrdl olvashatunk. Az etikai
munka kiemeli azt is, hogy ezek a dolgok teszik boldogga a kiralysagot és urat a je-
lenben, melyek eléremutatnak a mennyekben elnyert boldogsagra is.# A két mu
tobb egyezése valoban szembetling, értékelésére kés6bb visszatériink.

Adamik egyértelmtien a Karoling kiralytiikrokbdl, f6képp Smaragdus Via regia és
Sedulius De rectoribus Christianis cimti miiveib6l eredezteti az Intelmek Gitmutatasat

! Reges a regendo vocati. [...] Non autem regit, qui non corrigit. Recte igitur faciendo regis nomen
tenetur, peccando amittitur. Unde et apud veteres tale erat proverbium: Rex eris, si recte facies;
si non facies, non eris” Sev. Isid.: Etymol. IX., idézi Békefi: Szent Istvan kirdly Intelmei, 954.

** Sztics: Istvan kiraly Intelmei — Istvan kiraly llama, 375.

s Balogh: Szent Istvan ,,Intelmei”-nek forrasai, 245-246.
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az erények tekintetében — a keresztyén kiralytiikrok gerincét egyébként is a biblikus
erények képezik. Adamik kutatdsanak alapja a szokincsbeli egyezés, s a Smaragdus-
nél és Seduliusnal olvasottak szdmos parhuzamos kifejezését fedezi fel az Intelmek X.
fejezetében, tobbek kozott szamos helyet idéz Smaragdustol, Ionastdl, Seduliustdl,
Hincmarustdl, akik gyakorta hasznaljék a rex regum kifejezést; tovabba hoz még
parhuzamos helyet a vita és conversatio egyiittes hasznalatara is. Ezenkiviil csupan
az Intelmek X. fejezetének els6 két mondatardl emliti meg, hogy szinte minden
kifejezése megtalalhaté a Karoling-kori kiralytitkrokben.* Tény, hogy az emlitett
kiralytiikrok tekintélyes szamu kiralyhoz ill erényt sorolnak fel, Adamik mégsem
szolgal kell§ szamu bizonyitékkal ahhoz, hogy egyértelmtien beléliik vezessiik le az
Istvan kiraly nevéhez k6t6d6 uralkodotitkriink utolso fejezetének mintajat, mikoz-
ben nem vitatjuk, hogy a Karoling-kor eme irasai is hatottak az Intelmekre. Békefi
terjedelmes forrasfeltarasat bemutatéo munkajaban mar joval tobb adalékkal szolgal
a Karoling-korra vonatkozdan, é azonban nem annyira a kiralytiikrokre, hanem
inkabb a capituldrékra fokuszal.*

Havas szintén a Karoling-idészakban keresi az Imre hercegnek cimzett mt emli-
tett fejezetének forrasait, és a kiralytiikkrok mellett a frank annalisztikaban, valamint
a korai Karoling-koltészetben is felfedezi azokat. Frank f6ldon a VII. és VIII. szdzadi
torténetiras kotelez6 elemei voltak a keresztyén uralkoddi erények megnevezése,
melyek koziil leggyakrabban a clementia és a misericordia a rex iustus virtusait em-
litették. Nagy Karoly életrajzaban olvassuk, hogy az Isten éltal rendelt uralkodé az
alattvaloival szemben gyakorolja a mansuetudot és a patientidt — az Intelmek erényei
kozott szintén elékeriilnek az adott kifejezések vagy ezekkel rokon értelmii szavak
jelz6i hasznalatban.#

Csizy a neoplatonizmus jelenvaldsagat igyekszik bizonyitani az istvani erényekre
vonatkozdan, amihez Havasnak a Macrobius-kommentar Intelmekre gyakorolt ha-
tasat fejtegeté tanulmanyabol®” indul ki*® A szerzé Macrobius munkajan keresztiil
bemutatja Platén, Plotinus és Porphyrios elméleteit és rendszeriiket az erények
kategorizalasardl, és az olvasd elé tar egy négyszer négy erénybdl allé csoportosi-
tast.#* Ebbél csak egy csoportot elemez, az gynevezett virtutes politicae-t, amelyhez

" Megjegyzések Szent Istvén kiraly Intelmeinek..., 125-126.

> A Békefi altal hozott parhuzamos helyeket ldsd a X. fejezetre vonatkozoan: Békefi: Szent Istvan
kiraly Intelmei, 964-969.

' Havas: A Szent Istvan-i Intelmek mint a teokratikus keresztény monarchia..., 365.

" Havas: A Szent Istvén-i Intelmek egy lehetséges neoplatonista forrasa: Macrobius, 5-23.

*8 Csizy: Virtutes in libello De institutione morum..., 56-65.

* Macrobius négy erényszintet kozol: 1) virtutes politicae, 2) virtutes purgatoriae, 3) animi iam
purgati, 4) exemplares. A négy csoport egyben emelkedd szinteket is jel6l, amelyekre eljuthat
az ember, és mind a négy fokozat esetében négy-négy erényt targyal, igy beszél 6sszesen tizen-
hat erényr6l (idézi: Csizy: Virtutes in libello De institutione morum..., 60.).
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a kovetkez6 négy erény jarul: prudentia (bolcsesség, el6relatas), fortitudo (batorsag),
temperantia (mértékletesség) és iustitia (igazsagossag). Csizy ehhez a négy politikai
erényhez kapcsolja az Intelmek X. fejezetében megjelend erényeket (1. prudentia:
patiens [tirelmes]; 2. fortitudo: fortis [bator], misericors [konyoriiletes, irgalmas],
humulis [alazatos]; 3. temperantia: modestus [mértékletes], honestus [becsiiletes],
mitis [szelid], pudicus [szemérmes]; 4. iustitia: pietas [kegyes, josagos], misericors
[konydriiletes], propitius [joindulatt] - a szerzé hozzateszi, hogy az Intelmek e négy
erényt platonista sorrendjét felcseréli: a iustitia a negyedik helyr6l az elsére kertil,
a tobbi sorrendje azonban marad.*® Hogy sz6 szerinti egyezéssel nemigen talalko-
zunk, az nem is okoz kiillondsebb nehézséget, hiszen a szinonimak alkalmazasa
megtarthatja a tartalmi hasonlosagot vagy éppen egyezést, problémat okoz viszont
az, hogy Csizy elemzése soran voltaképpen a neoplatonista erényrendszert elemzi,
melynek egy kis szeletét kiragadja, és abba er6lteti bele az Intelmek X. fejezetben
hasznalt kifejezéseit, nem pedig az Intelmekhez kapcsolodo tartalmakra 6sszpontosit.
Ha az Intelmek erényeinek hétterét kivanjuk feltdrni, akkor az abban 1év6 tartalmak
vizsgélatabol kell kiindulni; egyébként akarmelyik akkor ismert filozoéfiai irdnyzat-
tal parhuzamba lehet allitani. A klasszikus antik, valamint kézépkori irodalmat is
at- meg atszovi a helyes életre vonatkozo ttbaigazitds. Egészen bizonyos, hogy
mindegyik esetében fogunk hasonlésagot taldlni, ha csak az egyes erények meg-
nevezésére figyeliink, a hozzajuk kapcsolédd magyarazatokra viszont nem.
Minden bizonnyal nem véletlen, hogy az erények felsoroldsat és az azokhoz kap-
csolodd magyarazatokat, tanitasokat Istvan a kovetkez8képpen vezeti el6: ,,az erények
ura ugyanis maga a kiralyok Kirdlya” (X,1), ezen a néven a Szentiras Jézus Krisztust
nevezi meg (1Tim 6,15; Jel 17,14; 19,16). Minden erény Jézus Krisztusban jelent meg
tokéletesen, és az Obenne hivéket segiti Szentlelke 4ltal arra, hogy Ohozz4 hasonlé-
va véljanak. A Szentiras egészében megtaldlhatoak az Intelmekben felsoroltak mint
krisztusi tulajdonsagok, tobb alkalommal pedig az erény magyarazataként vagy
magyarazatakor egy-egy bibliai helyre torténik utalas. Az irgalmassdg gyakorlasa-
nak sziikségességeként a Maté 9,13-at idézi: ,,Irgalmassagot akarok és nem aldozatot”
(X.3). Az aldzatossdgra valé buzditas utén felidézi Istennek azt az igéretét, hogy O az
alazatosokat felmagasztalja (X,4; JOb 5,11a; Lk 18,14). A szemérmességre intéskor pe-
dig igy figyelmezteti az atya a fiat: ,a kéjvagy minden undoksagat ugy kertild, mint

* Csizy: Virtutes in libello De institutione morum..., 61-63.

°' A gérég irodalomban Homéros és a torténetirdk egy része az uralkodok szdmadra nyujt leirdst
a sziikséges erényekrol, a szénoki és filozoéfiai tartalmi munkak pedig f6képp a polispolgar részére
ad utmutatdst a helyes életgyakorlathoz, tisztiik betdltéséhez. Romaban a res publica polgarai,
kiilonos tekintettel a nobiles szimara mintaado volt a mores maiorum. A rémai uralom noveke-
dése azutdn magéval hozta az erkolcsos polgdr erényeinek filozoéfiai hatterti megfogalmazésit,
melynek egyik legismertebb megszolaltatasat Cicero De re publica cimii miivébél ismerhetjitk
meg (Havas: A Szent Istvan-i Intelmek egy lehetséges neoplatonista forrdsa: Macrobius, 7-8.).
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a haldl fullankjat!” (X,4),”> mely az 1Korinthus 15,56-ot idézi meg: ,,a halal fulankja
pedig a bin” Az egyes indokldsokban néhol megtalaljuk a Tizparancsolat tanitasat
is. ,Légy szelid, hogy soha ne keriilj szembe az igazsaggal! Légy becsiiletes, hogy
senkinek se keltsd szandékosan rossz hirét!” (X,4).” E két erényt az Intelmek volta-
képpen a 9. parancsolat megtartdsahoz koti, amit igy magyaraz a Heidelbergi Katé
112. felelete: ,, A torvény elStt és mas hivatalos eljarasban az igazsagot kedveljem,
6szintén kimondjam és megvalljam, felebaratom tisztességét és jo hirnevét pedig
t6lem telhetden megoltalmazzam és elémozditsam.” A mar emlitett szemérmesség,
a kéjvagy kertilése pedig a 7. parancsolatot juttatja esziinkbe: , tiszta és fegyelmezett
életet éljiink akar a szent hazassagban, akar azon kiviil”s*

Békefi ezek mellett szaimos szentirasi helyet idéz, amelyek azokra az Istennek
tetsz0 jellemvonasokra szolitanak fel, amelyek a targyalt fejezetben is megjelennek.
Megjegyezziik, hogy Békefi alapvetden a latin kifejezésbeli egyezéseket kutatta a
Vulgata alapjan, vizsgalédasa nem terjedt ki a tartalmi kapcsolodasra. A teljesség
igénye nélkiil hozunk néhany példat a Békefi altal 6sszegytjtottekbdl. Istvan min-
den emberrel szemben joindulatra buzditja fiat (,,sis propitius”, X,2) — a Békefi altal
hozott példak viszont olyanok, amelyekben emberek kérik Isten jéindulatat maguk
irant (példaul sModz 21,8; 1Sam 24,7). A bolcs uralkodd irgalmassagra inté szavai:
»1égy konyoriiletes” (,,sis misericors” X,3) példaul a Lukacs 6,36-ot is megidézi:
»Legyetek azért irgalmasok, mint a ti Atyatok is irgalmas.” A ,légy tiirelmes min-
denkihez” (,patiens esto ad omnes” X,3) esziinkbe juttatja Pal szavait: ,tiirelmesek
legyetek mindenki irant” (1Thessz 5,14). A Jézus altal mondott kifejezések (,,tanulja-
tok meg télem, hogy én szelid és aldzatos sziv(i vagyok’, Mt 11,29) megtalalhatoak az
Intelmekben is (mitis [X,4] és humilis [X,4]). Pal Titust inti a levelében, hogy a férfiak
»jozanok legyenek, tisztességesek, mértékletesek; a hitben, szeretetben, tiirésben épek”
(Tit 2,2); a Vulgatdban hasznalatos pudicus és patientia szavakat olvassuk a kiraly-
tikorben (patiens X,3; pudicus X,4) is. Hasonloképpen Péter szavai is megjelennek
az Intelmekben: ,Végezetre mindnydjan legyetek egyértelmuek, rokonérzelmiiek,
atyafiszeretdk, irgalmasak, kegyesek” (,,In fine autem omnes unanimes, compatien-
tes, fraternitatis amatores, misericordes, modesti, humiles”, 1Pt 3,8).5

Latjuk, hogy sz6 szerinti és tartalmi idézek egyarant béségesen talalhatéak az
Intelmek erénykatalogusaban, a szentirasi eredet tehat vitathatatlan. Minden bizony-
nyal a Karoling-kori miivek is hatassal voltak a mu irasba foglaldjara, nem zarhatjuk
ki a De duodecim abusivis saeculit sem, ugyanakkor az Intelmek az egyes erények
fontossaganak magyardzatakor igen sok bibliai idézetet, utalast tartalmaz, melyek

*2 Boll6k Jéanos forditésa.

> Boll6k Janos forditésa.

** A Heidelbergi Katé 109. kérdésre adott feleletébsl.

** Idézett helyek és tovabbi példak: Békefi: Szent Istvan kirdly Intelmei, 964-969.
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megszerkesztése feltehetéen részben a Karoling mintédkra tamaszkodik, részben
eredeti, és mindenképpen szentirasi ihletésti. Sztics Jend a kovetendé erényeket
tulsagosan is altalanos keresztyén értékeknek tekinti, és inkabb azt igyekszik bizo-
nyitani, hogy valéjaban nagyon is politikai erényekrél van szo, amelyek Istvan kiraly
politikai koncepcidjaba illeszkednek: e virtusok altal tudja a kiraly kormanyozni
orszagat, az egyhazi és vilagi vezetGket ezek altal tudja vezetni és szolgalataba alli-
tani® Ez egyébként nem mond ellent a Szentirdsnak, noha Sziics mintha a kett6t
el akarna valasztani, pedig erre nincs sziikség. Az uralkodoknak Isten adja a hatal-
mat, akik az O uralmat képviselik a f5ldon (Dan 2,21; 4,14; Rm 13,15kk), és ezt csakis
a Szentiras atmutatasa, az Isten altal tamasztott magaviselet alapjan tehetik, hogy
jol kormanyozhassak a rajuk bizott népet, teriiletet (5Mz 17,18skk; Rm 13,15kk).
A biblikus erények gyakorlasa érvényes és irianymutaté mind a magan-, mind a po-
litikai szféraban.

2.5. AZ IDEGENEK BEFOGADASA

Az Intelmek V1. fejezete az idegenbdl jott vendégekkel (hospites) és jovevényekkel
(aduentitii viri) szembeni tisztességes banasmaodrol és joindulata gondoskodasuk-
rol tanit (a X. fejezetben pedig egy rovid emlitést olvasunk arrol, hogy a jovébeli
uralkodo legyen josagos a kiilfoldiekhez [extranei] és mindenkihez, aki hozza érke-
zik). Vajon a szentirdsi felebarati szeretet alapelvén nyugszik-e az Intelmek e tétele?

Ismerjiik egyes bibliai torténetekbdl a vendégszeretet gyakorlasat, a patriarkak
koréban példaul Abrahdm szivélyesen ellatja és gazdagon megvendégeli a satrdhoz
érkez6 harom idegent, az Urat és két angyalat (1Mdz 18,1skk); hasonloképpen tesz
L6t is, amikor az Ur angyalai Sodomaéba érkeznek (1M6z 19,15kk); Lébén szeretettel
fogadta Eliézert (1M6z 24,29skk) s majdan Jakobot is (1M6z 29,13skk). Az effajta
joindulat szamos mas példajat is olvassuk a Szentirasban: Reuél megdorgélja led-
nyait, amiért a rajtuk segité Mozest nem hivtdk meg otthonukba, s e mulasztasukat
poétoljak is (2M0z 2,20skk); a honfoglald zsidosag jéindulatiian banik Rahabbal és
csaladjaval, mivel a kémeket befogadta (Jozs 2,1skk; 6,225kk). A vendégszeretet gya-
korlasa nem csupan szokas, hanem parancs is volt Isten népe szdmara: ,,Olyan legyen
néktek a jovevény, aki nalatok tartézkodik, mintha koziiletek vald bensziilott volna,
és szeressed azt mint magadat, mert jovevények voltatok Egyiptom féldén. En vagyok
az Ur, a ti Istenetek” (3M6z 19,34), mert ,,Isten szereti a jovevényt” (sM6z 18,10), és
ezért parancsolja az dvéinek, hogy 6k is szeressék (5Mdz 10,19). A jovevény a zsidd
csalad tagjanak szamitott, egy asztalnal evett a csaldaddal, a szegénynek szant javakbol
is részesiilt.” Mindezek azonban csak a megtelepedett idegenekre (gér) vonatkoznak,

% Sziics: Istvan kiraly Intelmei — Istvan kiraly 4llama, 376.
%7 Zsid6 Lexikon, 944-94s.



BAKTI JUDIT 105

az ugynevezett kiilféldiekre (nochri) nem, mert azok ellenséges érzelmiiek, politi-
kailag nem megbizhatéak.”® Az Ujszdvetség szintén buzdit a vendégszeretetre és
a jovevények befogadasara (Mt 25,35; Rm 12,13; Zsid 13,2; 1Pt 4,9sk), s ezt mindig
Isten népével, a keresztyén kozosség gyakorlasaval kapcsolatban teszi.

Balogh vizsgalddasai korai szakaszaban az Intelmek vendégszeretetének el6képét
az egyhazatyak és f6képp Ambrosius De officiis cimli miivében, illetve a bencés
Reguldban latta,* késébb azonban amellett érvel, hogy az arab eredetii Secretum
Secretorum szir nyelven ismert valtozata volt az Intelmek V1. fejezetének forrasa.®
Azonban a Secretum Secretorum és az Intelmek céljai egészen masok: az emlitett szir
iras a kilfoldiekkel valo kapcsolat erdsitésére és megtartasara torekszik, illetve a sa-
jat orszag jo hirnevének terjesztésére is, mig Istvan kiraly célja, hogy sajat orszaga
beliilrdl, a jovevények segitségével er6sddjon. A két munka tehat koncepcidjaban
tulsagosan is tavol all egymastol; Baloghnak ez a felvetése mintha az Intelmek széles
kort forrashasznalatanak minél nagyobb tarkasagét kivanna felmutatni.

Az egyhazatyak és a Benedek rendi Regula mar inkabb valdszintsithetd, hiszen
tudjuk, hogy ezek egyébként is jelentékeny hatdst gyakoroltak Istvanra és az Intelmek
megfogalmazojara.®® A Regula LIII. fejezete a vendégek befogadasarol rendelkezik,
és a kovetkezéképp kezdddik: ,Minden érkezé vendéget ugy fogadjanak, mint ma-
gat Krisztust, mert O maga mondja majd egykor: »idegen voltam, és befogadtatok
engem.« Mindenkinek adjak meg a megfeleld tiszteletet, de elsésorban a hitben test-
véreinknek és a zarandokoknak” (LIII,1-2). Ez a fejezet azonban kifejezetten az 4ltala-
nos felebaréti- és vendégszeretetrdl tanit. Az Intelmek VI. fejezetének azonban nem ez
a {6 vezérelve az idegenek befogadasanak tekintetében, hanem a hasznossdg (utilitas)

*Uo., 384.

* Maté 25,35.40: »,...jovevény voltam, és befogadtatok engem. Bizony mondom néktek, ameny-
nyiben megcselekedtétek egygyel az én legkisebb atyamfiai koziil, én velem cselekedtétek meg.”
Roéma 12,13: ,A szentek sziikségeire adakozok legyetek; a vendégszeretetet gyakoroljatok” Zsidok
13,1-2: ,,AZ atyafitii szeretet maradjon meg. A vendégszeretetrdl el ne felejtkezzetek, mert ez 4ltal
némelyek, tudtokon kiviil, angyalokat vendégeltek meg” 1Péter 4,9-10: ,Legyetek egymdshoz
vendégszeret6k, zugoldodas nélkiil. Kiki amint kegyelmi ajandékot kapott, ugy safarkodjatok
azzal egymdsnak, mint Isten sokféle kegyelmének jo safarai”

60 Balogh: ,Nemzet” és ,nemzetkoziség” Szent Istvan Intelmeiben, 5.

¢ Balogh: Szent Istvan , Intelmei”-nek forrasai, 264. A Balogh szerinti hasonlésdg a m altala idé-
zett szakaszabol: ,A kiraly [...] az [idegenbdl j6tt] kereskedSket druikkal egyetemben gondosan
meg szokta védeni és 6rizni. Ez az oka, amiért India nagyon népes. Mert ott talalkoznak minde-
niinnen a kereskeddk, jol fogadjék ott 6ket. [...] Kertilni kell tehdt, hogy [az idegen] keresked6k
sérelmet vagy igazsagtalansagot szenvedjenek. Mert 6k a dicséret hirvivéi. [...] Mindenikiiknek
meg kell adni, ami megilleti, mert igy erdsittetnek meg az allamok [...], a kiralyok birodalma,
tisztessége és dicsdsége igy gyarapszik, ellenségei megreszketnek és megzabolaztatnak, igy ¢l
a kirdly békén és bizton”

% Az Intelmek bencés jellegét bizonyitja: Csoka: A latin nyelvi tdrténeti irodalom kialakuldsa. .., 15-58.
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az orszag szamara. A hasznossag gondolata egyébirant megjelenik a Reguldban is.
Csoka a forraskutatasa soran az Intelmek forrasaként nevezi meg a Regula LXI. fe-
jezetét is, amely az idegen szerzetesek felvételérdl rendelkezik.® E fejezet kimondja:
ha mashonnan idegen szerzetes érkezik, 6t is vendégszeretetet tanusitva fogadjak be,
és ha jelleme és tettei alapjan méltonak itélik, kérésére felvehetik, sét ha kifejezetten
hasznos szamukra a jelenléte, maguktol is vegyék fel a rendbe, akdr magasabb pozi-
cioba helyezve (LXI,1-3.5.8-11).

Mi az a haszon, amit a jovevények nyujthatnak a fiatal magyar éllamisag szamara?
»Ahogyan ugyanis a vendégek a vilag kiilonféle részeibdl és tartomanyaibol érkez-
nek, ugy hoznak magukkal kiilonféle nyelveket és szokasokat, valamint kiilonféle
tanito irdsokat és fegyvereket” (Int. V1,1). Az effajta haszonelviiségre korabbi irdsos
hagyomanyokbdl nem talalunk mintat, ezért a kutatas egy aga Balogh nyoman ezt
6nallo, eredeti istvani anyagként kezeli.®* Csoka viszont hangsulyozza a Reguldval
vont, fent emlitett kapcsolatat: ,,az Intelmek és a Regula gondolatai megegyeznek
tehat abban, hogy idegen orszagok, messzi vidékek emberei sok 6j és hasznos isme-
rettel gyarapithatjdk a nemzet, illetéleg a szerzetesi kozosség kulttrajat”s Az érvelés
tetszetds ugyan, am a bencés szerzetesi kozosség, illetéleg a magyarsag allamma
alakulasa, megszilardulasa és azok haszonelviisége mogott egészen mas koriilmé-
nyek huzédnak meg. A Regula LXI. fejezete az ugyanazon szellemiségu és hatter(i
szerzetesek befogadasarol beszél, akik egy majdhogynem ugyanolyan, csak éppen
masik szerzetesi kozosségbe épiilnek be. Az Intelmek azonban kifejezetten mas
kultarakbol érkezé nyelveket, szokdsokat, irasokat, fegyvereket emlit. Tehat amig
a bencések esetében a similis simili gaudet elv érvényesiil, addig Istvan és a magyar-
sag szdmara a kiilonb6z8 behozatala jelenti a hasznot. Eppen ezért e tekintetben
a Regula szellemisége valoszintileg kevéssé el6képe az Intelmeknek. De vajon miért
fontos Istvan kiraly szdmara a miénkt6l eltér6 kultara és tudomany bejovetelének
és meghonosodasanak tdmogatasa?

Nemcsak Istvan, hanem mar Géza szamara is fontos volt a nyugati kultura,
tudomany, szokasrend, de legféképp a keresztyén vallas importalasa. Céljuk nem
volt mas, mint a magyarsag fennmaradasa és meger6sodése az Europaba valo be-
illeszkedés altal. Géza koraban a hospes még foképp a papok, szerzetesek és fegyveres
személyek behivasat jelentette: egyrészt a keresztyén hitet igyekezett terjeszteni,
masrészt az idegen uralkodoktol kapott fegyveresek segitségével kivanta letérni a po-
ganysagot, ahogyan arrdl egy svab hospes tajékoztat egy XI. szazad végi kronikaban.

% Csoka: A latin nyelvii torténeti irodalom kialakulasa. .., 34.

o4 Balogh: ,Nemzet” és ,nemzetkoziség” Szent Istvan Intelmeiben, 3.
% Csoka: A latin nyelvii torténeti irodalom kialakuldsa..., 37.

% Gyérfly: Istvan kiraly és miive, 508.
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Géza hitterjeszt6 tevékenységérdl, a térité egyhazi személyekkel vald banasmodrol
a kovetkezéképp szamol be Istvan nagy legendaja:

...hatalmaskodva bant az 6véivel, de irgalmasan s békezien az idegenekkel, kivalt-
képpen a keresztényekkel; ambar belesiippedt a pogany életmodba, a lelki kegyelem
fényének kozeledtére, figyelmesen kezdett targyalni a koros-kortil fekvé valameny-
nyi szomszédos tartomannyal a békérdl [...]. Ezenfeliil elrendelte, hogy a tobbi ke-
resztényt, ki kirdlysdgaba be akar 1épni, a vendégbaratsag és a biztonsag kegyében
részeltessék, felhatalmazta a papokat és a szerzeteseket, hogy elébe jaruljanak, szives
oromest hallgatta meg 6ket, kedvét lelvén abban, hogy az igaz hitnek keble kertjébe
vetett magja kicsirazik.”

Istvan uralkodasa alatt a hospesek bevandorlasa még nagyobb méreteket oltott,
Gyorfly szerint minden tarsadalmi rétegre kiterjedd, orszagos mozgalomrdl beszél-
hettink,® mig Malyusz tgy véli, hogy a hospesek szama és tarsadalmi elhelyezkedése
korlatozott volt: kifejezetten a kirdly kornyezetét érintette, és egyhazi, valamint lovagi
korbe tartozo személyeket. Malyusz ezt arra alapozza, hogy az Intelmek V1. fejeze-
tében is hasznalt regnum kifejezés — a nyelvészek altal is bizonyitottan — az akkori
szohaszndlatban nem a mai értelemben vett orszagot, allamot vagy annak lakos-
sagat jelentette, hanem a kirdly kornyezetét, kiséretét, vagyis azoknak a csoportjat,
akik a kormanyzasban az uralkod¢ tamaszai voltak.® Feltehetéleg sem nagyon
csekély, sem tomeges létszammal nem kell szamolnunk, és nem is kell a betelepii-
16 vendégeket az uralkodé kozvetlen kornyezetére korlatoznunk, sokkal inkabb
az a valdszint, hogy nemcsak férangd, hanem kozrendii idegenek is érkeztek az
elébbiek kiséretében. Tudjuk, hogy Istvan nemcsak a székhelyén, hanem az orszag
kiillonb6z6 pontjain adott (egyhazi és vilagi) hivatalokat a beteleptil6knek, emellett
Istvan torvényei arrol is bizonysagot tesznek, hogy az orszag el6kel6i uralma ald is
tartozhattak hospesek;”® ez is bizonyitja, hogy az orszag barmely részén élhettek.”

¢ Kurcz Agnes forditasa.

% Gyorffy: Istvan kiraly és mtive, 508.

% Malyusz: Az egynyelvii orszag, 114. A kozolt bizonyitékok alapjén a regnum sz6 helyes fordit-
saként elfogadhatjuk a kirdlyi kiséret vagy kornyezet kifejezéseket, azzal a kitétellel, hogy tagabb
értelemben is értelmezhetd; meg kell emliteniink, hogy a torténészek e kérdésben megosztottak,
nem mindenki fogadja el egyértelmiien ezt az interpretaciét. A regnum értelmezésérél késziilt
osszefoglaldst 1asd: Halmdgyi: Kozépkori eredetmonddk, 127-128; az Intelmekre vonatkozéan
a regnum és szarmazékainak vizsgalatat: 130-134.

7 Decretal,24: ,Ha valaki vendéget j6akarattal fogad be, és tapldlasat tisztességesen végzi, <a ven-
dég> mindaddig, amig szindéka szerint taplaljak, ne hagyja el eltartojat, sem szallasat ne tegye
at masvalakihez”

7' Halmégyi: Kozépkori eredetmondék, 135.
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Balogh szdhasznalataval élve a vendégek marasztalasa és a roluk valé gondos-
kodas kormanyzati eszmeként jelenik meg az Intelmek V1. fejezetében, célja pedig,
hogy az orszagban a keresztyénséget megvédje a pogany kultaraval szemben.” Ist-
van hite és meggy6z6dése a keresztyénség volt, és ami az orszagara nézve ennek
elémozditasat segitette, azt 6 partolta, ezért fogadta udvaraba és allamaba a kiilfoldi
egyhaziakat és vilagiakat, hogy orszagat és annak keresztyénségét még jobban erd-
sitsék.”> Habar itt kifejezetten politikai megfontoldssal talalkozunk, megjegyezziik,
hogy ez 6sszhangban all a Szentiras tanitasaval is: az 6szovetségi id6kben Isten
népének el kellett hatarolodnia a pogany népek balvanyimado kultuszatdl és isten-
telen viselkedésmodjaiktdl, nehogy eltanulja t6lik ezeket a szokdsokat (3Mdz 18,3;
20,23.26). Az Ujszdvetség egyik kdzponti gondolata pedig a misszié a pogany vilag
felé is, illetve hangstlyos helyet kap a gyiilekezetek, a keresztyén tanitas védelme az
akkor elterjedt filozofiai és mas vallasi iranyzatokkal szemben (Mt 28,19—20; Kol 2;
1Tim 6,3skk; 1Jn 2,18skk). Tovabbd, ahogyan emlitettiik, a Biblia kiemeli a vendég-
szeretet gyakorlasat a hitiink cselédeivel (Rm 12,13; Zsid 13,2; 1Pt 4,9sk). Ebben az
Osszefiiggésben elmondhatjuk, hogy a keresztyén vendégek befogadasa és ellatasa
szolgalat a keresztyén testvérek felé, masrészt az idegenbdl jott keresztyénektol szar-
mazd haszon szolgalat a még pogany és a keresztyénné valé magyarok felé.

3. ERTEKELES, ZAROGONDOLATOK

Az Intelmek nem csupéan a kor kivanalmainak megfeleléen tartalmaz tekintélyes
mennyiségul sz szerinti vagy tartalmi idézetet, utalast a Szentirasbol, hanem Ist-
van kiraly személyes hitérél, Isten szavan alapulé politikai és erkolcsi elveirdl tesz
tanubizonysagot, azaz a gyakorlatba iilteti hitvallasat. Ha nem is minden esetben
a Szentiras az elsddleges forrasa, szamos olyan mintat hasznal, amelyek a Biblidra
alapozva fogalmazzak meg tanitdsukat (példaul Augustinus, a Karoling-kori iroda-
lom), kdzvetett médon mégis az Igéhez kapcsolodik, s a kor elvarasainak megfele-
16en béségesen merit a korban hirnévnek drvendd teoldgiai és politikai munkakbdl
egyarant.

7 Balogh: ,Nemzet” és ,nemzetkoziség” Szent Istvan Intelmeiben, 4.
7 Zétényi: Istvan kiraly intelemi és az idegenpolitika, 3.
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