Alécsi Ervin Janos — Németh Balint (ford.):

Iohannes Scotus Eriugena:
A szellem sasmadardnak hangja
Homilia Szent Janos evangéliumdnak prologusdhoz

(GODOLLO: SURSUM KIADO, 2018)

A Vox spiritualis aquilae, vagyis A szellem sasmadardnak hangja Iohannes Eriu-
gendanak, az un. Karoling reneszansz szellemi vezérének kései szentbeszéde, mely
a legjobban hagyomanyozddott muvei kozé tartozik. E 2018-ban megjelent forditas
azért kiilondsen fontos, mert a magyar nyelviti irodalom ,,gyengélkedik” az ir szarma-
zasu teologus-filozdfus munkai terén. Az elsé 6nallé magyar nyelvl Eriugena-kotet
értelmezéssel és forditassal szerzénk filozofiatorténetileg legjelentésebb miivébdl,
a Periphyseonbdl (hagyomanyos cimén: A természet felosztdsa) késziilt.! Ez attorést
jelentett, hiszen a IX-X. szazad meghatéroz¢ filozdfiai és teoldgiai alkotdsarol van
sz0, melynek I. kdnyve igy elérhetévé valt a magyarul olvasé érdekl6ddk szamara.

A szellem sasmadardnak hangja latin szovegét Alacsi Ervin Janos és Németh Ba-
lint forditotta, s el6bbi készitette a bevezetd tanulmanyt és a szoveghez irott jegyzete-
ket is. A forditas alapjaul a mult szazadban késziilt, kivalo kritikai kiaddst hasznaltak,
mely Edouard Jeauneau szerkesztésében és az 6 francia forditdsaval kisérve jelent
meg 1969-ben.” A kotet véglegesitésében kdzremikodstt még Hamvas Endre Addm
lektorként, valamint Kocsi Lajos és Laki Zoltan szerkesztéként. A kiadas ritkasag-
szamba meno érdekessége, hogy az eredeti latin szoveget is kozli, tehat kétnyelvii.

A konyv kiils6 jegyeit tekintve szép, kemény kotésd, kicsiny, 16x19 cm méretd
kis kotet, tehat konnyen hordozhatd darab. A boritét és a belivet igényes, az eredeti
miivel nagyjabol megegyezd koru evangéliariumokbdl kélesonzott képek, valamint
kilonféle kodexek illusztracioi diszitik.

! Johannes Scottus Eriugena: A természetekrdl (Periphyseon) 1. Ford. Vassanyi Miklés. Budapest:
Szent Istvan Tarsulat, 2015 (Kozépkori Keresztény [rok 8).

?Jean Scot: Homélie sur le prologue de Jean. Szerkesztette, forditotta, bevezetéssel és jegyzetekkel
ellatta: Edouard Jeauneau. Paris: Editions du CERF, 1969 (Sources Chrétiennes 151).
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A kotet szerkezetileg harom részre oszthato. El6szor a bevezetést olvashatjuk,
melybdl tobbek kozott kideriil, hogy a forditott szoveg megkdzelitéleg mikorra
datélhato, és hogyan helyezkedik el az ir tudds életmtivében. A mu olvasasa koz-
ben egyértelmuvé vélik — és a forditdk is ramutatnak arra -, hogy Eriugenara nagy
hatassal volt a Karoling reneszansz szamara dltalaban jelentds, latin és gorog pat-
risztikus hagyomany. Ilyen példdul Al-Areopagita Szent Dénes negativ teoldgidja
és azzal egyiitt jar6 terminologia is. Al-Areopagita Dénesen keresztiil azonban
az ujplatonikus filozdfia is alakitotta az ir magister gondolkodasmaodjat. A fordi-
tok a bevezetésben ravildgitanak arra is, hogy Eriugena néha nem kovetkezetesen
hasznélja az usia és a hypostasis terminusokat, ahogyan ez mar a Periphyseonban
is megfigyelhetd. Johannes Scotus (Eriugena masik megnevezése a forrasokban)
ugyanis sokszor ugyanazt a kifejezést — pl. a substantidt - két kiilonbo6z6 értelem-
ben is alkalmazza (usia, ,lényeg,” hypostasis, ,személy”), nem kis fejtorést okozva
ezzel az értelmezének. A bevezetésbdl megtudhatjuk még azt is, helyes-e a miivet
a homilidk csoportjaba sorolni, és ha esetleg nem, akkor milyen més kategéridban
helyezhetjiik el.

A kotet kovetkezd szerkezeti egységében a Janos-evangélium elsé fejezetének
elsé tizennégy versét olvassuk. A forditoktdl ennek kapcsan megtudjuk, vajon miért
mondott le az ir szerz6 a prologus utolsé négy versszakanak magyarazatarol. Ezt
kovetben olvashatjuk Eriugena szentbeszédét az idézett prologushoz. E Homilia
huszonharom fejezetbdl all. Ez a torzsanyag 75 oldal, amelynek fele a magyar for-
ditas, mivel minden masodik oldal — mint jeleztiik — az eredeti latin szoveget kozli.

A ,magasan szarnyal6 madar [...], amelyik a legbensébb teoldgia sebes szar-
nyain® (31.) halad, Szent Janos evangélistara utald, szép megnevezés, mely végig
jelen van a beszédben. A fészoveget teljesen atjarja az apofaticizmus hangulata és
fogalmi eszkoztara. Eriugena a negativ teoldgia értelmében mar az els6 fejezetben
is killonvalasztja a 1étez6t a nem létez6t6l, ami a megismerhetd léten talival (Isten)
azonos. Erdekes megjegyezni, hogy bar szerzénk nem volt felszentelt pap, a szdve-
get mégis egészen betdlti a teoldgiai tartalom.

A homilia egyik kozponti kérdésfelvetése a harmadik fejezetben Isten és Krisztus
kapcsolata, valamint Krisztus istenemberi mivoltdnak értelmezése és az idéaspek-
tushoz vald viszonya (kezdet — kezdetnélkiiliség).

A kovetkezékben Eriugena tobbszor utal Janos mint ,,szellemi madar” feliil-
emelkedésére a lathatd s lathatatlan teremtmények f61¢, hogy Isten Igéjét a sajat
eredetében, azaz Atyjaban csodalhassa. Szerzénk szerint ugyanakkor Péter apostol
az isteni kinyilatkoztatas altal egyszerre szemléli Krisztus idébeliségét — azaz meg-
testesiilt 1étét, valamint 6rokkévaldsagat is. Janos ezzel szemben kizarélag Krisztus
orokkévalo aspektusara vezeti ra a hivo lelket.

Eriugena allaspontja szerint Isten ,haromszemélyt egy lényeg és egylényegti
hérom személy” A tovabbi fejezetekben még vildgosabban kifejti koncepcidjat a Fia
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és az Atya kapcsolatarol (,,a Fit az Atyaval 1ényegi egységben és személyi megkii-
16nboztetésben all fonn”) A hetedik fejezetben ezenkivill kijelenti, hogy ,,az Atya
megel§zi az Igét, nem természet, hanem ok szerint.” (47.) Bar a Karoling reneszansz-
kori gorog filologia szinvonala nem volt a maihoz hasonlithatd, Eriugena a gorogbdl
késziilt forditasai alapjan itélve mégis igen jol tudott ezen a nyelven, igy nem meg-
lepd, hogy érvelése szerint a Szentirast jobban meg lehet érteni a gorog szovegbdl,
mint a latin verziobol.

A forditott szoveget a bevezetéshez és a forditashoz fiz6tt labjegyzetek kovetik.
Bar a bevezetés elmélyiilten kontextualizalta a szoveg tartalmat, véleményem sze-
rint taldn még gazdagabba tehette volna a kotetet egy utdszd, amely talan indokol-
hatta volna azt is, hogy miért éppen ezt a mivet vélasztottdk ki a szerz6 hatalmas
életmiivébdl. A forditok mindenesetre a bevezetésben és a jegyzetekben egyarant
mindenhol magyarazzak a szerzé fogalmait és szohasznalatét, igy segitve az értel-
mezést. A forditas szép, lendiiletes, szemantikailag vildgos. Koszonjiik a forditok,
a lektor, a szerkeszt6k és a kiadé munkajat, mely altal mélyebb bepillantast nyer-
hetiink a Karoling reneszansz teoldgiajabal!

Berei Bogldrka



