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A KET DZSINGISZ LEGENDAJA —
SIITA ESZKATOLOGIA ES ELO TORTENELEM

Mongolok és aszaszinok 1256 el6tt a Diwan-i qa imiyyat alapjan

SARKOZY MIKLOS

ABSTRACT

The tale of the two Chinggises — Shi‘T eschatology and history. Mongols and Assassins
before 1256 according to the Diwan-i Qa’imiyyat

The present paper addresses the hitherto unnoticed Diwan-i Qa’imiyyat and
its notes on the Mongols. The Diwan-i Qa’imiyyat a recently discovered mathnawi
contains 157 odes dedicated to the great Qiyama proclamation of 1164 made by
Hasan ‘ala dikrihi al-salam in Alamat, which was a major spiritual and eschatological
event for the Nizari Isma‘ili community. The Qiydma of 1164 characteristically
shaped the worldview of the Nizari Isma‘ili thinkers and poets which resulted in
the creation of this collection of odes celebrating the Qiyama. It is interesting to
see however, that among the odes with a distinct religious content we can discover
poems dealing with the Mongol attacks of the Middle East too. These poetic works
shed an interesting light on the rather complex character of Mongol-Nizari Isma'ili
relations before 1256. Instead of condemning the Mongols or lamenting on the havoc
caused by the invading Mongol armies of Chinggis Khan and his successors, we find
several instances where Nizari Isma‘ili authors of the Diwan-i Qa’imiyyat celebrate
Mongol victories and praise the virtues of Chinggis Khan who freed Nizari Ismailis
from their Sunni enemies. This jubilant pro-Mongol tone of certain poems suggest
a possible Nizari Isma‘ili-Mongol agreement around 1220 which helped the Nizari
Isma‘ilis to extend their boundaries to areas in Northern Iran abandoned by the
Sunni Khwarizmians who had been crushed by the Mongols. These new conquests
are also listed by the Diwan-i Qa’imiyyat. The Mongol-Nizari Isma‘ili honeymoon
however ended after 1231 when Jalal al-Din Mingburni, the last Khwarizmsah
was eliminated. With the disappearance of the common enemy, Mongol-Nizari
Isma'ili relations became more troubled and Mongols gradually severed their stance
against the Nizari Ismailis which eventually led to the complete destruction of the
NizariIsma'ili state in 1256. Some post-1231 poems odes of the Diwan-i Qa’imiyyat
clearly reflect these changed attitude heavily inciting against the Mongols calling
Jingiz-i thani (the second Chinggis attitudes Ogedei Khan) as the enemy of the
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Nizari Isma‘ilis. One of the odes gives a vivid description of the Nizari Ismaili
assassination of Chaghatai Qorchi the chief Mongol military leader of the south
Caucasus around 1249. This event is celebrated by the Diwan-i Qa’imiyyat but this
murder of a high-ranking Mongol military figure could have been one of the main
reasons for the massive Mongol attack against Alamut in 1256.

ELOZMENYEK

A mongol vilagbirodalom dramai valtozasokat idézett el a Kozel-Kelet torténetében
a XIII. szazadban. A Kozel-Keleten, a perzsiai teriiletek mongolok hdditasa kozel
négy évtizedig tartott Dzsingisz Kadn® 1219-es elsé tamaddsatdl unokdja, Hiilegii
1256-1259-es hadjaratdig. A mongolok elsé hadjaratuk soran 1219-1223-ban na-
gyobbrészt megsemmisitették a khwarizmi birodalmat, majd ezt kdvetden a mongol
katonai parancsnokok ellendrizték az észak-perzsiai tartomanyok nagy részét.
1258-ig a mongoloknak sikeriilt komoly csapast mérniiik tobb jelentds tovabbi
muszlim allamra a Kozel-Keleten, mint a Rim Szeldzsuk Szultdnsagra Anatolia-
ban 1243-ban, a Nizari Isma‘ili imdmatusra Eszak-Irdnban és végiil az Abbészida
Kalifatusra Irakban 1258-ban. Mindezek az események dramai médon alakitottak
at a Kozel-Kelet térképét.

Jelen dolgozat arra vallalkozik, hogy a fenti muszlim allamok kéziil a Nizari
Isma'ili Imamatus és a mongolok kapcsolatrendszerének eddig nem ismert forrasat,
a klasszikus perzsa nyelvii 6dagytjtemény, a Diwan-i Qa’imiyyat kozléseit mutassa
be magyarul, megprébalva drnyalni a mongol-nizari isma‘ili kapcsolatrendszert.
E viszonyok attekintése azért is fontos, mert a nizari isma‘ili-mongol érintkezéseket
alapvet6en az 1256 utaniiddszak narrativaja uralja, amikor a mongolok latvanyosan
leromboltak az észak-irani nizari isma‘ili allamot.>

Erdemes megjegyezni, hogy 1219 és 1256 kozotti tobb mint hdrom évtized alatt
nem ismeretesek jelentésebb nizari isma‘1l-mongol 6sszecsapasok. Mikozben a
mongolok a nagyobb muszlim allamokat, elsésorban a khwarizmiakat konyorte-

' A tudomanyos atiras esetében a magyarban mar rég elterjedt alakoknal a meghonosodott
magyar alakot hasznédlom, mas esetekben, arab és perzsa szavaknal, egyszerusitett tudomanyos
atirast alkalmazok.

> Ennek arészben egyoldald narrativanak szdmos tudomdnyos irds adott hangot, mint példaul,
tobbek kozott Eboo Jamal: Surviving the Mongols.

3 A nizari isma‘ili periédus eseménytorténetén az 1094 és 1256 kozotti idszakot ért-
jik. A név onnan ered, hogy a Fatimida Kalifatus 1094-es belsé viszalyaban a
korabeli ismalik egy csoportja Hasan al-Sabbah vezetésével Al-Mustansir bi'l-lah kalifa
(1036-1094) Nizar neviifidt (1094-1095) ismerte el legitim kalifinak. Ez a csoport Nizar
meggyilkoldsa utdn szakitott az egyiptomi Fatimida Kalifatussal, és Hasan al-Sabbah ve-
zetésével 6nallo dllamot hozott létre Alamiit kdzponttal a mai Eszak-Irdnban. Az 4j al-
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leniil szétverték a Kozel-Keleten, a nizari isma‘iliknak* sikeriilt megtartaniuk sajat
teriileteiket viszonylag stabil koriilmények kozott.

JALAL AL-DIN HASAN NIZARI ISMA‘ILI
IMAM ES A MONGOLOK

Jalal al-Din Hasan nizari isma‘ili imam (1210-1221) uralmanak utolso évei egybe-
estek az els6 kozel-keleti mongol invézidval. Ugy létszik, hogy a nizari isma‘ilik jol
tajékozottak voltak koruk politikai eseményeir6l, és az irantuk érzett szimpatiaval
aligha vadolhaté szunnita torténetiré Juwayni szerint® Jalal al-Din Hasan volt az
elsé muszlim uralkodd, aki meghodolt a mongoloknak, miutan azok 1219 augusz-
tusdban atkeltek az Oxuson.® Nem ismert pontosan, hogy mi volt a 1219-es nizari
isma‘ili latogatas kozvetlen célja Dzsingisz kan mongol taboraban, de a nizari is-
mailik talan felismerték, hogy a mongolok milyen fenyegetést jelentenek a muszlim
vilagra és benne rajuk is.

Fontos megjegyezni, hogy nem hallunk nizari isma‘ili-mongol 6sszecsapasokrol
az Irdn elleni els6 mongol timadas soran 1219-1223 k6z6tt. Ha ez ennek a korai és
6vatos diplomadciai kiildetésnek az eredménye, akkor ez valoban sikeres 1épés volt
anizariisma‘ili imam részérdl. Itt érdemes idézni Hodgson véleményét, miszerint
mind a nizarl isma‘ilik, mind az Abbdszida Kalifatus részt vett a khwarizmiak
elleni diploma ‘iai misszidban Dzsingisz kan udvaraban:

hogy 6k Nizar leszdrmazottai. Emiatt hivja a szakirodalom 6ket nizari isma‘ilinak.
4 A nizari isma“ili név helyett eldszeretettel hasznaljak az ,,Assassin” terminust is erre a siita
allamra elsdsorban a nyugati tudomanyos népszertsité és popularis irodalomban, valamint
a médiaban. Az , Assassin” kifejezés kialakulasahoz Id. Wilferd Madelung, Arabic Texts
Concerning the History of the Zaydi Imams of Tabaristan, Daylaman and Gilan. Beirut, 1987,
146, 329; Farhad Daftary, The Ismacilis, their History and Doctrines. Cambridge University
Press, Cambridge, 2007, 24.
> Andrew Boyle ,,The Isma‘ilis and the Mongol Invasion”, in Sayyed Hossein Nasr (ed.) Isma‘ili
Contributions to Islamic Culture, Imperial Iranian Academy of Philosophy, Tehran, 1977, 4-5.
’Ugy mondték, hogy amikor a vilag kiralya, Dzsingisz kdn elindult Turkistinban és mielétt
aziszlam orszagdba elért volna, Jalal al-Din a szolgalatara titokban futarokat kiild6tt hozza és
leveleket irt és kifejezte neki szvetségét és alavetését, de ez a mulhidok felfogésa szerint volt,
és nem vildgos az igazsag (ezzel kapcsolatban). De ez valds volt, hogy amikor a vilaghédito
kiraly Dzsingisz kdn seregei az iszlam f6ldjére jottek, a Jayhun (Amu Darja) vizének efel6li
oldalarol, az elsé személy, aki a fejedelmek koziil kovetet kiildott és alavetést mutatott és
szovetséget elfogadta, Jalal al-Din volt.” ‘Ala" al-Din ‘Ata-Malik b. Muhammad Juwayni,
Tarikh-i Jahangusa, ed. Muhammad Qazwini. Brill, Leiden London, 1912-1937. vol. 3. 248.
V6. Marshall G. S. Hodgson, The Order of Assassins: The Struggle of the Early Nizdri Isma ‘ilis
Against the Islamic World. Mouton and Co., The Hague, 1955, 225. (A szerz6 forditasa)
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‘(Hasan III] was noticeably loyal to the caliph. This is supposed to have gone so far
when the (pagan) Mongols invaded (Sunni) Khwarizmian territory, allegedly at
the invitation of the (secretly Shi‘ite) caliph, that the Ismé ‘ilis claimed that Hasan
had sent them friendly overtures even before the invasion. Juwayni, who, unlike
Rasid al-Din, doubts this ‘claim, admits that the Ismé ‘ilis were the first to make
a submission after the Mongols had ‘crossed the river Oxus.”

Ugyanakkor azt is latjuk, hogy a mongolok pusztitasai 1219 és 1223 kozott mégsem
kimélték meg teljesen a nizarl isma‘ilik lakta teriileteket, elssorban Quhistant
(Dél-Khurasant). Lewis azon felvetése®, hogy a nizari isma‘ilik altal uralt Quhistant
szandékosan megkimélték a mongolok els Iran elleni timaddsuk sordn, nem fo-
gadhato el teljesen, mivel a Shengwu qinzheng lu cimii (Dzsingisz kdn hadjdratai), a
Jian (mongol) korszakrol (1271-1368) irt kinai forrds allitasa szerint Tolui, Dzsingisz
kan negyedik fia, nizari ismailik lakta teriileteket is fosztogatott Khurasanban:

[§51.2] A télen a negyedik koronaherceg kifosztotta Marucaq, Yeke Maru® és Si-
raqs'® varosokat is, mieldtt tovabbment csapataival. [§51.3] A ren/xu [A 16 éve, vagy
619/1222] évben, tavasszal Tast, Nica'urt'' és mds varosokat is kifosztotta. Mivel a
nyari héség éppen ekkor kezdett tilzotta valni, Ofelsége koveteket kiildott Tolui-
hoz, hogy siessen és térjen vissza. Ahogy dthaladt a mulayid birodalmon, teljesen
kifosztotta 8ket. A Coqéoran'? folyén atkelve kifosztotta Herit és mds varosokat.'s

Majdnem ugyanez az informacid és szoveg talalhaté a Yuan Shiban, a Jiian korszak
hivatalos kinai krénikajaban), amely Tolui Khurasan és Quhistan elleni tdmaddsat
targyalja:

7 Hodgson: The Order of Assassins, 225.

8 Lewis: The Assassins, 90.

° Yeke Maru,mongolul a’nagy Maru’ a mai Marynak, a régi Mervnek, felel meg Tiirkmenisztanban.
A korai iszlam Khurasanban Merv hatalmas, legalabb egymillids varos volt. A mongolok 1221.
februar 25-26-4n szinte teljesen foldig romboltdk, tonkretették Mervet, mely mar soha nem
tamadt fel igazan varosként.

Sarakhs a mai Irdn és Tiirkmenisztan hataran fekvé megosztott varos.

Nicha’ur, magyarosan Nisdpur, perzsa tudomanyos atirasban Naysapir, egykor gazdag és
népes nyugat-khurasani varos volt a mai Iran északkeleti részén. A mongol tamadds 1221.
aprilis 7-10. kozott foldig rombolta Nisapurt, mely soha nem tért ebb6l magéhoz.

A Coqgoran folyé a mai afganisztdni Hari Rid folyénak felel meg a mongol forrasban, Heri
varosa pedig a mai Herat varosanak Nyugat-Afganisztanban. Herat elkeriilte a foldig rombolast
1221 tavaszan, miutan megadta magat a mongoloknak (ezeket az adatokat Christopher Atwood
mongolista szivességének koszonhetden kaptam).

Az idézett Juan-kori kinai forrasokat Christopher Atwood bocséjtotta rendelkezésemre, és
forditotta le angolra. A magyar forditds ennek alapjan késziilt. Itt kosz6nom meg Christopher

1

9

Atwood szivességét.
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»Tizenhetedik év, a ren/xu-év [azaz 619/1222]. Tavasz, Tolui csaszari herceg meg-
héditja Tast, Nic¢a'urt és mas varosokat. Visszatérve athaladt a mulay kiralysagon,
és sulyosan kifosztotta azt. A Coqéoran folyén dtkelve meghoditotta Herit és mas
varosokat.™s

Mindkét kinai nyelvii Jilan kori kinai forrasban vildgosan azonosithat6 a nizari
ismailik kozossége. A ‘mulayid’ kifejezés vélhetSen az arab mulhid ‘eretnek’ ter-
minusnak és tobbesszamu alakjanak (maldhidah) a mongolba, s onnan a kinaiba
bekeriilt variansa, amely egyértelmten a nizari isma‘ilikra alkalmazott szunnita
kifejezés volt arab és perzsa forrasokban. A mongolban a mulayid forma jol illeszke-
dett a tobbesszamu népnevek csoportjaba (Kereyid stb.). A két kinai forras egyfeldl
megerdsiti a mongol-nizari isma‘ili érintkezéseket, masfel6l ramutat arra, hogy a
nizari isma‘ilikat (els¢sorban a quhistani kozosséget) is érték veszteségek az elsé
mongol invazié idején.

A nizarl isma‘ilik 6vatossaga tobb okkal is magyarazhato. El8szor is, nyiltan
ellenfelei voltak a khwarizmsahoknak, ami logikusan a mongolokhoz vonzotta
Gket, de a nizari isma‘ili vezet6k tanui lehettek a mongol katonai erék konyor-
telenségének és abszolut katonai folényének is. Mindezek mellett Jebe és Siibotei
mongol erdi sem vesztegették az idejitket a nizariisma‘ilik tdmadasara, kiilonosen a
Kaszpi tenger mentén, mert f6 feladatuk II. Muhammad (1200-1220) khwarizmsah
elfogasa volt.** Az els6 kozel-keleti mongol tamadas esetében pedig altalaban sem
beszélhetiink semmiféle szisztematikus teriileti hoditdsrol. A mongolok f6 célja az
volt, hogy megbénitsak a khwarizmi er6ket és felkészitsék ezeket a teriileteket a
késobbi, teljesebb adminisztrativ és katonai alavetésre.

A Juan-kori kinai évkonyviink egyike, a Shengwu ginzheng Lu még konkré-
tabb adatokat szolgéltat a nizari isma ilik és a mongolok diploméciai kapcsolataira
1229-bdl:

'+ Tis jelentds irani varos volt a mongol hoditas el6tt Khurasan nyugati részén, az 1221 tavaszan
a varost ért mongol timadas kovetkeztében Tis jelentéktelen telepiiléssé valt, ma az irdni
Mashad el6varosa.

5 Yuan Shi, 122.

' Juwayni: Tarih-i Jahangusa, vol. 1, 133; Spuler: Die Mongolen in Iran..., 23-25.
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»Ez évben, Isbarayin varos kormanyzéja a Nyugaton meghoddolt. Ugyanugy,
anyugati hinduk' és a Malaya*® teriiletek a Nyugaton uralkodoi személyesen jottek
megjelenni az udvarba.™

Emellett a masik Jiian-kori forras Yuan Shi is hasonléan beszél legalabb egy helyen
a mongol-nizari isma‘ili diplomdciai érintkezésekrél az 1229-es évbdl:

»India uralkodoja és a moloyid kiralysag uralkoddja csaszari kihallgatasra jottek.
Isbarana® vdros vezet6je a Nyugaton eljott aldvetni magat.™

Mivel a nizari isma‘ilik a khwarizmiak ellenségei voltak, érdekes lenne, ha latnank
a nizari isma‘ilik altal a mongoloknak nyujtott tamogatds bizonyitékait a nizari
isma‘ili hagyomany irott forrdsaiban is. Bar a gyanu élt a mongol-nizari isma1ili
egylittmikodésre, de muszlim (arab és perzsa) irott forrdsaink eddig azonban nem
szolgaltak egyértelmu bizonyitékokkal a mongolok és nizari isma‘ilik szovetségére
és e kapcsolat részleteire.> Igy volt ez egészen a Diwan-i Qa’imiyyat kéziratdnak
kozelmultbeli el6keriiléséig.

7 Christopher Atwood az alabbi magyardzatot fizi ehhez: ,,There is no outside corroboration
of the surrender of any Indian ruler, but it is likely to have been the Rana (king) of the Salt
Range (Kith-i Jiid), one of the few remaining Hindu rulers in the province of Punjab.” Eztton
is koszonom Atwood megjegyzését és segitségét a kinai mongol évkonyvek nizari isma‘ilikra
vonatkozo részei jelen sorok szerzéjével megosztasaban

A Malaya terminus vélhetSen ismét az arab mulhid (eretnek) kifejezés a mongolba, illetve a
klasszikus kinai nyelvbe atvett forméjanak ttinik, a nyugati foldrajzi orientacid is a kozel-keletet
sejtetia’Malaya’ allam helyeként. A mulhid terminuskozhelyesen a nizariisma‘ilik elnevezése
volt a veliik ellenséges szunnita forrasokban (errél 1. fentebb). Shengwu qinzheng Lu értesiiléseit
a Yuan Shi is megerésiti, mert ez a szdveg is emlegeti a moloyid kiralysag koveteit Ogddej
nagykan udvardban 1229-ben. Ugyanakkor arra mashonnan nincs adatunk, hogy személyesen
a nizarl isma‘ilik imdmja maga ment volna el Karakorumba, a mongol févarosba 1229-ben,
ahogy ezt a Shengwu qginzheng Lu éllitja.

Christopher Atwood az alidbbi magyarazatot fiizi ehhez: ,,] read here Isbarayin (amended from the
text’s Isbarana); the historical event is certainly connected to Isfarayin, a medium-sized city nort-
hwest of Nisha'ur/Nisapur. As described in Juwayni, tr. John A. Boyle, pp. 486-487, the surrender
of Isfarayin - one of the largest intact cities left in Hurasan - and the personal attendance of its
malik or governor, Baha’ al-Din, at Okddei’s court became a crucial turning point in convincing
Okodei Qa’an that Hurasan was in fact pacified and could be moved from punitive massacre and
purely military rule to more stable civilian rule.” Eztton is koszoném Atwood segitségét a kinai
mongol évkonyvek nizari ismacilikra vonatkozo részeinek velem valé megosztasaban.

2 V6. 17-19. jegyzetek.

Yuan Shi, 230, v6. 17-19. jegyzetek.

Ezzel kapcsolatban az egyetlen komolyabb tanulmany, mely még a Diwan-i Qa’imiyyat
kozelmultbeli kiaddsa el6tti id6szakbol foglalkozik a nizari-mongol szévetség lehetdségével:
May: A Mongol-Ismé‘ili Alliance?
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MI A DIWAN-I QAIMIYYAT?

A Diwan-i Qd’imiyyat ’A Feltamadds imdmjdnak versgyiijteménye’ egy az 1240-es
években befejezett klasszikus perzsa masznavi, amely az 1164-es nizari isma‘ili
Qiyama ,Feltimadas™ eseményét és eszkatologiai jelentGségét dicséiti a benne
talalhato 157 killonb6z6 versformakban irt gasiddval (dics6it6 dda).

A Diwan-i Qa’imiyyat csak néhany éve lett ismert a tudomanyos vilag szamara,
alig kutatott forrasrdl van szd, komolyabb forrastanulmany még nem sziiletett
réla. Nem ismerjiik a masznavi keletkezésének koriilményeit, hogyan és hol mikor
fejezték be. Azt sem tudjuk, hogy miként vészelte at az alamati konyvtar pusztula-
sat és milyen véltozasokon esett keresztiil az elmult hétszazotven évben és milyen
szakralis vagy folklorisztikus szerepet jatszhatott a kelet-irani nizari isma‘ili népi
vallasossagban.

A Diwan-i Qa’imiyyat elsé kézirata ("D’ kézirat) 1964-ben keriilt el6 a mai Iran
keleti részén, Birjand varosatdl 36 kilométerre északra Yahn falubdl, egy nizari
isma‘ilik lakta szorvanyteleptilésrél. Ez a kézirat 1694. aprilis 5-én lett befejezve
kolofonja szerint. 1997-ben keriiltek Londonba az Institute of Ismaili Studies-ba a
masodik (N’) kézirat fot6i, amely kézirat nem teljes és szintén Iranbol szarmazott,
kolofonja szerint e kézirat masoldsa 1689. november 8-an lett befejezve egy 1451-es
mara elveszett kéziratrol. A Diwan-i Qa’imiyyat harmadik kézirata a legrégibb, ez
a kézirat (M’ kézirat) 1404. mar‘ius 12-én lett befejezve vélhetéen Iranban, de a

3 A nizariisma‘ili Qiyama bejelentése 1164. augusztus 8-dn tértént Alamutban, amikor II. Hasan
(1162-1166, mas néven Hasan ‘ala dikrihi al-salam vagyis Hasan béke legyen emlékének)
da@’1-imam fehér ruhaban és turbanban megjelent az eseményre meghivott nizari isma‘ili
hivei el6tt és deklaralta a Feltamadas bekovetkezését. Az esemény azonban nem jart a nizari
isma‘ilik szamdra semmilyen lényeges kiilsédleges valtozassal és a korabeli szunnita szerzék
sem figyeltek fel a bejelentésre. Itt inkdbb egy spiritudlis belsé vj vilagkorszakba 1épés tortént
II. Hasan szdndéka szerint a nizariisma‘ili kdzosség szamadra, amely korszak nyitdnya volt a
Qiyama proklamacié. Igy a bejelentett véltozds inkdbb ezoterikus semmint exoterikus jellegti
irdnymutatds volt az alamuti vezetd hivei szdmadra.
profétak altal megnyitott 4j vilagkorszak eseménye, melyet egy megnyit6 proféta (natiq)
megjelenése jelez, aki az el6z6 vilagkorszak beteljesitoje (mutimm) is egyben. A mutimm-natiq
proféta mellett minden vildgkorszakban van egy végrehajté proféta is (wasi), aki a dolgok
ezoterikus értelmét tarja fel a hivei szamara. 1164 utan az alamati nizari isma©ili d@’ik ima-
mok lettek, akik Nizar (1094-1095) fatimida kalifa fizikalis és spiritudlis leszdrmazottainak
tartottak magukat.

A Qiyama teoldgiai és torténeti hatterére vonatkozoéan lasd: Hajnal: The Events of Paradise;
Sarkozy, Feltimadds vagy politikai reform? Hajnal - Sdrkézy: Anthologia Ismailitica Nizarica,
87-98, 157-168. A fatimida ismaili ezoterikus hagyomanyokrol legijabban megjelent izgalmas
monografia is fontos olvasmany a t¢émaban: De Smet: Les Fatimides de I’ésoterisme en islam.
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kézirat Indiabol keriilt Londonba, az Institute of Ismaili Studiesba 2008-ban, Hasan
‘Ali Sah, az I. Aga Khan (1817-1881) egy leszarmazottja hagyatékdbol.>

A harom ma ismert kézirat nem biztos, hogy a teljes egykori szoveget tar-
talmazza a Diwan-i Qa’imiyyat 2011-es modern kiadasanak szerkesztéje, Jalal
Badakchani szerint. Az is igaz, hogy a Diwan-i Qd’imiyyat néhany 6déja mar 1964
el6tt is ismert volt, mint példdul a 75. qasida,” amelyet Wladimir Ivanow publikalt
1938-ban egy birtokaban 1év6 kirmani ismaili kéziratban szerepld szévegvaltozat
alapjan.*® Ugyanakkor Ivanow még nem tudott a Diwan-i Qa’imiyyat létezésérol és
a75. qasida szerz6ségét az ismert XII. szdzadi nizari isma‘1li k6lt6hoz, Ra’ls Hasan
Munsi Birjandihoz koti. Badakhchani szerint azonban a 75. qasida szerz6je Hasan
Mahmud Katib volt, de véleményét nem indokolja.”” Osszességében az valdszind-
sithetd, hogy a Diwan-i Qd’imiyydt egy 1164, a nizari isma‘ili Qiydma bejelentése
utan folyamatosan gyarapodo, b6viilé 6dagyiijtemény volt, amelyet értelemszertien
tobb (legalabb két) szerzé alkotott és amelynek a szerkesztése ismeretlen idépont-
ban, talan valamikor 1250 korill ért véget, évekkel a nizari isma‘ilik elleni végs6
mongol tamadas el6tt és mar Hasan Mahmud Katib 1243 koriili halalat kovetSen.

A qasidakat tobb irdni nizari isma“ili kolt6 irhatta, azonban tgy tiinik, hogy
a Diwan-i Qa’imiyyat szerkeszt6je és legfontosabb szerzéje Hasan Mahmud Katib,
a kor ismert Nizari koltéje volt. Hasan Mahmud Katib Badakh ‘hani szerint a XII.
szdzad masodik felében sziiletett Qazwinban. Hasan Mahmud Katib taldn nem
fiiggetleniil Nasir al-Din Tusitdl, a kor leghiresebb nizari isma‘ili gondolkodéjatdl
el6bb a quhistani nizari isma‘ili korményz6 szolgalataban 4llt Girdkahban, majd
Birjandban, majd hosszu évtizedeket toltott Alamatban ‘Ala’ al-Din Muhammad
(III. Muhammad, uralk. 1221-1255) nizari isma‘ili imdm udvaréban és 1243 koriil
hunyt el.*® Hasan Mahmud Katibon kiviil Badakhchani egy mésik szerz4t azonosit,
a 100. qasida koltéjét, egy bizonyos ‘Abd al-Rahimot, aki Quhistanban élt a XIII.
szazad elején.”.

4 Diwan-i Q@’imiyyat, angol el6szé: 7-10.

> Sarkozy: A Diwan-i Qd’imiyyat hetvenotodik kaszidaja. ..

26 Ivanow: An Ismaili Poem in Praise of Fidawis.

7 A 75. 6da szerz6ségének kérdéséhez: Diwan-i Qa’imiyyat, angol el6sz6 7/1. jegyzet. A
75. qasida: Diwan-i Qa’imiyyat, 205-208.

» A Diwan-i Qa’imiyyat kéziratai, ujrafelfedezése és kiaddsa kérdése tigyében lasd: Diwan-i
Q&imiyyat, angol el6szé: 7-20.

» Uo., 13-14.
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A DIWAN-I QA’IMIYYAT ES A MONGOLOK

A korabeli perzsiai tartomanyokat érinté mongol hdditasok egyik fontos részlet-
kérdése a nizariismaili dllam és a mongolok kapcsolatrendszerének torténete. Mint
imert, 1256-ban Hiilegii vezetésével a mongolok elfoglaltdk Alamutot, és ezzel véget
ért a nizari ismaiili allam kozel szézhatvan éves torténete. Altalaban elmondhato,
hogy az 1220 és 1256 kozotti mongol-nizari isma‘ili kapcsolatrendszer eddig nem
volt tal jol ismert forrasaink er8sen korlatozott szama miatt. A Diwan-i Qa’imiyyat
adatai azonban Uj megvilagitasba helyezhetik ezt a kérdést és fontos adatok egész
sorat szolgaltathatjak az 1256 el6tti mongol-nizari isma‘ili kapcsolatokrol.

A Diwan-i Qa’imiyyat csak az els6 és a masodik kozel-keleti mongol timadasok
korat érinti (1219-1223, 1240-42), a harmadikat egyaltalan nem. Mivel nincs utala-
sunk a mongolok utolsd, donté 1256-60 kozotti kozel-keleti invazidjara a Diwan-i
Qa’imiyyatban, és mivel az azt vezetd Hiilegii, az els6 irani mongol ilkhan egyéb
kozel-keleti tevékenységeire vonatkozo tovabbi utalasok nem keriiltek be a Diwan-i
Qa’imiyyatba, ez azt jelentheti, hogy Diwan-i Qa’imiyyat verseinek nagy részét
1256, Hiilegii hadjarata el6tt irhattak meg a mu szerz6i® Mindezekkel egyiitt a
Diwan-i Qa’imiyyat alapjan a mongol kapcsolatok jelenleg bonyolultabbnak t{innek,
mint azt a késébbi, Alamut utani forrasok sugalljak, melyek az antagonisztikus
mongol-nizariisma‘ili ellenségesség talajan sziilettek. Ez az ellenségesség, a nizari
isma‘ilik felett diadalmaskodd, veliik kezdetektdl fogva ellenséges mongolok és a
mongoloktdl szenvedé nizarl isma‘ilik kettésségének képe alapvetéen Alamit 1256-
os bukdsanak torténelmi traumadjabdl taplalkozik. Az els6 és a masodik mongol
hadjarattal parhuzamos Diwan-i Qa’imiyyat qasidak adatai azonban a korabban
ismertebbnél komplexebb és féképpen arnyaltabb képet sugallanak a mongol-nizari
isma‘ili kapcsolatrendszer 1219 és nagyjabol 1250 kozotti periddusardl.

Elmondhato, hogy a Diwan-i Qa’imiyyat qasidaiban kronoldgiai kettGsség, két
alperiodus fedezhetd fel a mongol-nizari isma‘ili kapcsolatok kérdésében.

Az els6 korszakot az 1219 és 1231 kozotti évek reprezentaljak, amelyek Jalal al-
Din Mingburn® khwarizmi uralkodé (1220-1231) halaldig tartottak. Ez a periédus
a nizari isma‘ilik és a mongolok kozotti barati kapcsolatok idgszaka volt. Juwaini,
az ismert perzsa torténetir utal ra, hogy a nizari isma‘ilik alamuti vezetését mar

° A Diwan-i Qd’imiyyat egy valtozatanak kéziratdt 1233-ban mutatta be az elsé szamu (de
nem kizaroélagos) szerzéjének tekintett Hasan Mahmud Katib ‘Ala’ al-Din Muhammad
(III. Muhammad) nizari isma‘ili imdmnak Alamatban. Ugy tlinik azonban, hogy a kézirat
nem zarult le ekkor és egészen az 1240-es évekig sziilettek 0j fejezetei (Diwan-i Qa’imiyyat,
angol el6szd: 9-12).

Jalal al-Din Mingburni a khwarizmg$ahok dinasztiajanak utolsé uralkodéja volt, 1220 utan
tobb évig valtakozo sikerrel, de nem eredményteleniil kiizdott a mongolok ellen, 1231 koriil
Diyarbakir kérnyékén egy kurd paraszt gyilkolta meg.

w
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1219-ben, az elsé nagyszabdasu mongol hadjarat kezdetén gyorsan tajékoztattak a
kozelgé mongol hadmtiveletekrdl, és Alamtbdl hirvivéket kiildtek a kozép-azsiai
nizari isma‘ili kozosségekbe figyelmeztetni a kozelgd mongol invaziora, valamint
Jalal al-DinHasan (III.H asan, 1210-1221) nizari isma‘ili imam volt az els6 muszlim
uralkodd, aki koveteket kiildott Dzsingisz kan taboraba Ko6zép-Azsidban.

A MONGOL-NIZARI ISMATLI KAPCSOLATOK 1219
ES 1231 KOZOTT: AZ ELSO KOZEL-KELETI MONGOL
HADJARAT ABRAZOLASA A DIWAN-I QAIMIYYATBAN

Ami alegkorabbi idevonatkoz6 megjegyzéseket illeti, a Diwan-i Qa’imiyyat dicséri
a mongolokat, akik a Diwan-i Qa’imiyyat szerint nagylelkiiséget tanusitottak a
nizariisma‘ilikkal szemben, és valoban, a Diwan-i Qa’imiyyat koltéi a legpozitivabb
szinben tiintetik fel Dzsingisz kant és az 1223 el6tti els6 mongol expediciét. Ezekben
a sorokban a mongolok a nizari isma‘ili imam parancsat hajtjak végre, és egyfajta
eszkatologikus varakozas beteljesitéi, akik az 1164-es nagy Qiyama deklaraciot
valositjak meg megjelenésiikkel a Kozel-Keleten. A mongolok a nizari isma'ili
imamok és a nizari isma‘ili vildgkép eszkozei, akik felbukkandasa sziikségszert a
Diwan-i Qa’imiyyat qasidainak szerzéje (vagy szerzdi) szerint:

1486 A Hit Uranak kegyelme beteljesiilt,

a Mustansirra és Nizarra* vonatkozo igéret beteljesiilt.

1487 Az id6k végének habordja (fitna) isteni parancsra

a tatdr (tatar) sereg révén beteljesiilt.

1488 E sereg bejarta az egész vildgot,

és a foldtol egészen a fels6 (bari) mennyorszagig a por (ghubar) beteljesiilt.
1489 Az els6 kan Dzsingisz volt, és veliink

el6szor szeretet adatott nekiink odaadasa révén (az akhlas distar).»

A korai nizari-mongol kapcsolatok pragmatikus és olykor taldn szivélyes jellege
egészen vilagosan titkr6z6dik a Diwan-i Qa’imiyyatban. Itt lathatunk néhany

3 L. 3.jegyzet.
33 Diwan-i Qa’imiyyat 49. qasida, 1486-1489, 151. a szerz6 forditdsa.
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érdekes megjegyzést a mongolokkal kapcsolatban, amelyeket e gasidagytijtemény
néhany verse képvisel. E siita versek a mongolokat és kiilonosen Dzsingisz kant
hésként abrazoljak, akik az ,,id6k végén” segitették a nizarikat.

A Diwan-i Qa’imiyyat szerint a mongolok fontos szerepet jatszanak a Qiyamaban;
és Dzsingisz kan az id6k végének jeleként érkezett a kozel-keletre a nizari isma'ili
Imam Qa’'im (a Qiyama imdmja) isteni dldasaval. A Diwan-i Qa’imiyyat egyes versei
azt allitjak, hogy Dzsingisz kdnt a nizari isma'ili Qa’'im személyesen valasztotta ki
erre a szerepre, és hogy a mongol uralkodénak barati kapcsolatot kellett apolnia a
nizari isma‘ilikkal, és kimélni a nizari isma‘ilik altal irdnyitott teriileteket miként
a78. és 124. qasidakban olvashatd. A Diwan-i Qa’imiyyat tovabbd erésen szunnita
ellenes, emiatt 6rvendezik a mongoloknak a szunnita és egyben nizari isma‘ili-el-
lenes khwarizmg$ahok felett aratott gy6zelmein.

2281 Eljott a gyézelem ideje, amely felemeli a mennyet

A rombold elnyomas fatylanak (hijab-i zulmat) délibabja aldl.

2282 Spiritudlis csodak, amelyeket koziiletek még senki sem latott,

Miéta sziveitek szemét az elnyomds kode boritotta (jafa biad casm-i diltan purr ghubar).
2283 A mostani id6t Qa’'im3 fényével (bi niir-i Qa’imi) testett 6ltott hatalom révén
Olyannak lassdtok miként a gyertya a sotét éjszakaban.

2284 Mindnydjan lassatok Dzsingisz kdn tetteit, melyeket megcselekedett,
Osszes kegyelmével és odaaddsdval, melynek nincs szama.

2285 Gyfiridje megragadta a Qa'im kezét és tekintetét.

Az imam felvette a ruhait a folddel egyiitt, és elhagyta a mulandé kirdlysdgot
(mulk-i must'ar)®.

2286 Parancsot adott Dzsingisz Khannak, mondvan: ,Ne beszélj veliik masképp,
csak baratsagosan (ba i$an bijuz dar disti dam mazan),*®

Es ne hagyd el semmilyen dologban a veliik egyetértést!”

2287 Dzsingisz kdn ezt tette, és engedelmesen viselkedett a foldjén,

Kedves volt alattvaléival (mawali) és nagylelki a koznéppel (ma'adi).””

3 Az Imam Q&@’im alakja itt II. Hasanra (mas néven Hasan ‘ala dikrihi al-salam vagyis
Hasan, béke legyen emlékének) az 1164-es Qiyamat proklamald nizariisma‘ili da'ira, majd
imdmra utal (1162-1166).

35 A 78. qasida e megjegyzése talan Jalal al-Din Hasan (III. Hasan) nizari isma“iliimam 1221-es
haldlara utalhatna? Amennyiben igen, akkor a 78. qasida nem sokkal 1221 utén sziilethetett.

3¢ Itt nyilvan a nizari isma‘ili kozosségre mint a mongoloknak baréti kozosségre kell gondolnunk.

7 Diwan-i Qa’imiyyat 78. qasida, 2281-2287, 211-212 (a szerz6 forditasa).
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3742 Az az uralkodo, aki a szépség tronjan ilt,

Fiatal koratol sorsanak karizmaja révén (bi farr-i qadr-as) a vilag szerencséje lett
(bakht-i alam).

3743 Ez az dldott kiildetés és hibatlan kard

Engedelmesen uralma ald hozta a vildgot Kinatdl Qayrawanig*

3744 A vilag minden korszakanak vége vilagossa valt (muntaha-i kull-i adwar-i
jahan gast askar),

Esjott egy jel a nagy idészak kezdeteként.

3745 Oriasi viszaly torténik a hét kontinensen,”

Oly mo6don, hogy rohamétdl és karizmdjatdl kevés ember taldl biztonsagot.

3746 Végtelen szamu kirdlysagot, ingatlant, hazat,

arejtozkodést tudo (ghaibdan)* parancsara egyesével leigazzak.+

3755 Az igaz vezetés vasaranak napja megmutatta arcat Isten népének

A rejtézkodés fatyolabdl, (nigab-i ghaib)* és a karavan utja azon az tton bizton-
sagos lett.#
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A qasida egészen vildgosan beszél a nizariisma‘ilik és a mongolok koz6tti szivélyes viszonyrol
és a mongolokat a nizari isma'ili eszkatologia eszkozeként, az 1164-es nizariisma'ili Qiyama
(feltamadas) nyoman bekovetkezd vilagkorszak valtas, a dawr al-satrot (a rejtézkodés korat)
felvalté dawr al-kasf (feltarulkozas kora) véghezvivéiként és a nizari isma‘ilik barataiként
iinnepli ez a qasida. A Diwan-i Qa’imiyyat 78. qasidajanak els6 fele a maga eszkatologikus
teologiai megfogalmazésaival az egyik legnyilvanvalobb bizonyiték a nizari isma‘ilik és a
mongolok kézott 1220 tdjan kibontakozo szovetségre.
Qayrawan jelentds, a kora iszldmkorban alapitott varos a mai Tunézia teriiletén, a 8-12. szdzad
kozott Eszak-Afrika talan legfontosabb muszlim varosanak szamitott Eszak-Afrikaban, a 12.

w
%

==

szazad elejéig az isma‘ilita Fatimida Kalifatus uralma alatt allt.

w
<

Arégi perzsa, preiszlam gyoker( foldrajzi irodalomban a vilagot hét kiswarra, azaz kontinensre
osztottak.

II. Hasan (Hasan ‘ala dikrihi al-salam) siitaimdm, az 1164-es nizari isma‘ili Qiyama bejelentéje.
A mongolok a sz6veg szerint a kor nizari isma‘ili imamja, III. Hasan parancsara 6zonlik el a
Kozel-Keletet.

4 A Diwan-i Qa’imiyydat 124. qasiddjdban a 3755. sorban a szerz6 a nizari isma‘ili és mas

IS
°

4

isma‘ili csoportok teoldgiajaban oly jol ismert dawr al-satr (rejtézkodés kora) és dawr al-kasf
(feltarulkozas kora) kett6sségét hangsulyozza, s ebben a kontextusban a Diwan-i Q@ imiyyat
kifejezetten iidvozli a mongolok kozel-keleti megjelenését, nizari isma‘ili idvtorténeti ese-
ményként értékelve azt. A rejtézkodés fatyla (niqab-i ghaib) egyértelmtlien a dawr al-satr-ra
illetve annak a végére utal.
# Diwan-i Qd’imiyyat 124. qasida, 3742-3745, 3755, 328-329 (a szerz6 forditasa).
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A nizariknak a mongolokkal szembeni pozitiv attitiidjét meger6siti Juwayni, aki
roviden megemliti a mongolok és a nizariismailik kozott 1étrejott megallapodast, a
khwarizmiak elleni mongol tdimaddst kovetSen. Juwayni passzusa a nizarl ismailik
és a mongolok szovetségérél azonban meglehetésen homalyos, és 6 maga is azt allitja,
hogy kételkedik e kozlés hitelében; de utal arra, hogy ’a mulhidok (azaz maguk a
nizari isma‘ilik) ezt a Dzsingisz Kdnnak vald nizari ismaili aldrendeltséget elfo-
gadtak’. Az kozelebbrdl nem ismert, hogy Juwayni milyen forrdsokat hasznalhatott
itt, de a Diwan-i Qa’imiyyat adatai irasos bizonyitéknak tekinthet6k a talan nem is
olyan titkos nizari ismaili-mongol szovetségkotésre 1220 koriil.#

Fontos, és a Kaszpi tengerhez kozel fekvé nizarl ismailik szamaéra évtizedek ota
célpontként ismert észak-perzsiai varosok mint Damghan, Bistam és talan Mihrin
nizari-hoditasanak visszhangja is megtalalhaté a Diwan-i Qa’imiyydtban. A 49.
qasida kiilondsen 1ényeges, mivel a nizari isma1ilik éltal elért teriileti nyereséget
innepli, miutan véget ért a khwarizmi uralom Eszak-Irdnban. A szoveg sz6 szerint
megemliti a nizari ismailik bejovetelét Damghanba a mongolok 1221-es timada-
sa utan; és ez a qasida hangsulyozza, hogy a nizari isma‘ilik varakat és er6doket
(qal‘aha wa qasran) hoditottak meg ‘Iragban.+

3760 A legnagyobb kegyelettel érkezett és a tetszetds it miatt

Haragjat félretette, és nagylelkten valt a hit barataival (bar ahbab-i din sud mi-
hraban).

3761 Az isteni beavatkozds utdn megszint a baj és a vihar

A legmagasabb felség (az sii-yi hazrat-i ‘ald’)*¢ és Quhistan* hatdrai fel5l.

3762 A Mester (mawla)*® tokéletes erényének koszonhetGen az isteni ut népére
(bar ahl-i hadi)

Allah altali (Min Allah) gy6zelmének ékkove szétszorodott az égbol.

3763 A Qasran régio erédjeit valamint a hatdrvidéket és ‘Traqot*
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44 Boyle: The Isma‘ilis and the Mongol Invasion, 4-5.

+ ‘Iraq alatt minden valészinliség szerint ‘Iraq-i ‘ajam, vagyis a nem-arab Irak teriiletét érti a
qasida szerzdje, mellyel a mai Teherantol nyugatra, délnyugatra fekvé teriileteket jelolték a
korabeli f6ldrajzi irodalomban (Arak, Qum, Sawa és Hamadan kornyéke).

4 Alegmagasabb felség alatt a szoveg minden bizonnyal Alamutot, a nizari isma‘ilik Daylamanban
fekvé er6djét és kozpontjat érti.

+ Qubhistan (vagy Quhistan) a mai Dél-Khurasan, egykoron a nizari isma‘ili dllam része, szamos
helyi nizari isma'ili eré6ddel.

4 Ez atitulus vagy az aktualisan uralkod6 nizariisma‘iliimdmra vagy II. Hasanra (Hasan ‘ald
dhikrihi al-salam), az 1164-es nizarl isma ili Qiyama bejelentdjére utal.

4 Qasran a mai Teherdn kornyékét jelenthette, ‘Iraq alatt pedig valdszintileg ‘Iraq-i ‘ajam,
vagyis a mai Teherantdl nyugatra, délnyugatra fekvé teriiletek értendék. Az ott fekvé Qazwin,
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Meghdditottak, és ez a teriilet az erényesek kiralysaganak birtoka lett.>

A 124. qasida egy datumot is tartalmaz Dzsingisz kan hadseregének észak-irani
tamaddsara vonatkozoan: a hidzsra szerinti (6)20. és a (6)21. éveket emliti, amelyek
1223-1224-nek felelnek meg. Ugyanakkor ez a ddtum talan hibasnak tlinik, mivel
az elsé mongol tamaddsok észak-irani teriiletek ellen néhany évvel korabban,
1221-ban torténtek; ugyanakkor ez a néhany év kronoldgiai eltérés nem tiinik
szignifikansnak, masfel6l a 620/1223-as datum ugyanannak a Perzsia elleni els6
mongol tdmadashullamnak a végét jelzi, amely minddssze harom évvel korabban
kezd6dott. A 124. qasida végén pedig a szoveg céloz egy lehetséges megallapodas-
ra, mely 1224-ben kottethetett a nizari isma‘ilik és a mongolok kozott. A qasida
egyenesen a mongolok szamara "kedveseknek’ nevezi a nizari isma‘ilikat, akik
imamjanak parancsait kovette Dzsingisz kan.

3757 A (6) 20. évben, amikor az ég meglatott minket, blinnel telieket,

S az isteni kegyelmet fiiliitkben birok haldtlansaga miatt elkeseredett (gasta az
kufran-i in ni‘mat bi-guas dilgaran)

3758 Az ég dithos lett, és rettenetes haragja miatt ez a fold,

Dzsingisz kan parancsa dltal azonnal ldngra lobbant.

3759 O (Dzsingisz kan) a (6)21 évben szépeket (nikan)* taldlt szivének,

Es Dzsingisz maga engedelmeskedett a kor uralkodéjas* (khudawand-i zaman)
parancsanak.®

A 124. qasida nevesiti a nizari isma ilik egyik lokalis ellenségét, a szunnita Iligjot,
Khalkhal varosa khwarizmi torék kormdnyzojat (hakim) Nyugat-Gilanban és

Zanjan, Abhar mind a nizari isma‘ili 4llam szomszédja illetve érdekszférajanak része volt
Alamaut relativ kozelségében, amely varosokat mar a mongolok el6tti idészakban tobbszor
megtdmadta a nizari isma'ili allam.
s° Diwan-i Qa’imiyyat 124. qasida, 3760-3763. 230 (a szerz6 forditasa).
Ohge 2d o s 5 53 S s Sgadd Lol e Sy g adl Galal Ly
Oligd a9 el & a3 g ) (350 Jamd 4n (Jli sk g Caea ) o XK
Oland 3 U 2 dll o poad 58 & (538 o) s 33 (3 Jumd JS )
OB Sle o 2 ga 4yl g el 2l Glge 5 G0 g 5 O e adad () 48
st Jtt minden bizonnyal ismét a nizariisma‘ili kozosségre céloz a szoveg, azonbeliil vélhetSen az
Alamutban székel nizariisma'ili imamot kell ’szép’ alatt érteni a korabbi versek kontextusaban.
52 Az elsé mongol invazi6 Perzsia ellen Jalal al-Din Hasan (III. Hasan) és ‘Ala’ al-Din Muhammad
(III. Muhammad) nizari isma‘ili imamok idején tortént, a 124. qasida nem jelzi pontosan,
hogy kettejiik koziil kire vonatkozik ez a megjegyzés.
3 Diwan-i Qa’imiyyat, 124. qasida, 3757-3759. 329 (a szerzé forditasa).
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Azerbajdzsanban. Ugyanakkor err6l az eseményrél, vagyis a Khalkhal elleni nizari
isma‘ili timadasrol és kormanyzdjanak meggyilkolasarol nem emlékezik meg mas
irott forrés. A 124. qasida szerint Iliajot végiil harom nizari ismaili fidai gyilkolta
meg, akiket a szoveg magasztal. Ugyanez a qasida ezt az eseményt kozvetlen kap-
csolatba hozza Damghan nizari isma‘ili elfoglalasaval is, mely foldrajzilag Girdkih
nizari isma‘ili er6dje kozelében allhat. Ezzel egytitt a nizari isma‘ilik tartos teriileti
gyarapoddsa kordntsem bizonyos, vélhetden egyszertien kihasznalhattak a mongol
invazié okozta kdoszt és a khwarizmi kormanyzat 6sszeomldsat e fontos és gazdag
észak-irani varosokban némi anyagi haszonszerzésre. Mivel késébb nem hallunk
hosszabb nizariisma‘ili jelenlétrdl 1256 koriil Damghan és Bistam kornyékén, ezért
elképzelhetd, hogy a nizari isma‘ilik egész egyszerten kiraboltak a khwarizmiek
altal magukra hagyott, a mongolok altal lerombolt telepiiléseket és nem tartds
foglalasra rendezkedtek be.

3764 Es amikor szerencsétlenség tértént Khalkhal* kormanyzdjéval,

A képmutat6 kormdanyz6 a ldzadas lovéra ult.

3765 Bator fida ' térfiak (Sirmardan-i fida’i), megfontolt szolgak,
Foldjét lila indigo sziniivé tették a kormanyzé vérével.

3766 Es az atkozott 113j, aki ostoba kijelentéseket tett,

Ami a szépeket (nikan) illeti*® ezért az emlékezete gonosz.

3767 Es sotét lelke megégett a testében az irigységtél,

Ezért vélt lehet6vé szamunkra, hogy birtokba vegyiitk Damghant.”

3768 Ebben az irigységben férfiak kardja altal okozott seb miatt meghalt,
Hadseregével, nagysagaval és erejével egyiitt lelkét uranak visszaadta .

5+ Khalkhal a mai irani Ardabil tartomany hegyvidéki teriiletén fekvé kisvaros.

» A fida'i ’onfelaldozd’ jellegzetes nizari isma‘ili szakkifejezés a nizari isma‘ili merénylokre,
akik rajtaiitésszertien kovettek el gyilkossagokat ellenségeik vezetdi ellen. Ilyen esetekben
maguk is gyakran életiiket kockdztattak vagy életiiket vesztették. A fida‘i terminust csak
eredeti nizari isma‘ili forrasok hasznéltak a merénylSkre. A nizari isma‘ilikkal ellenséges
forrasokban elsdsorban a kordbban emlitett mulhid ’eretnek’ vagy a khasisi hasistfogyaszto’,
atvitt értelemben ’torvényen kiviili, eretnek, rablé’ terminust alkalmaztdk e merénylékre. V6.
4. jegyzet. Emellett olykor a rafig (bajtars) kifejezés is el6fordul e merényl6kkel kapcsolatban
a nizarl ismali forrasokban.

ES

A nikan (szépek’) terminus alatt ismét a nizari isma‘ilikat érti a Diwan-i Q@ imiyyat.
Damghan Girdkah kézelében Tabaristan (Mazandaran) peremén helyezkedett el és mara 12.
szdzadban is, és a nizari isma‘ili érdekszféra részét képezte.

8 Diwan-i Qa’'imiyyat 124. qasida, 3764-3468, 330 (a szerz6 forditasa).
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Mas esetekben azonban a Diwan-i Qa’imiyyat utal a nizari isma ilik er6ditési mun-
kalataira, a khwarizmiektdl elfoglalt varosokban mint példaul Bistamban. A Diwan-i
Qa’imiyyat 73. qasidaja Bistam és a Girdkiah kozelében fekvé Mihrin erédjének
meghdditasat emliti (bar Mihrin kifejezetten csak a qasida prozai bevezetdjében
fordul el6). Ez azt jelenti, hogy a Girdkithban, Mazandaran tartomdny keleti ré-
szén, a masodik legfontosabb nizari ismaili erédben dllomdsozé erék sikeresen
elfoglaltak néhdny fontos varost, melyek mar régéta a nizari ismailik céltdbldjan
szerepeltek. Azt azonban egyaltalan nem tudjuk, hogy ezek a héditasok mennyire
voltak tartdsak 1256 el6tt.

2180 Megérkezett a vilag feletti gy6zelem dolga a dicséségbe,
Dir’l-Figar Ura*® parancsanak gyurije alatt.

2181 Ezeket a héditasokat az O neve tette lehetévé,

A 1élek és az elme ruhdjdnak dllandé szoveteként és fonalaként.

2182 A vilag (‘alam) a vilaghodité (‘alamgusay) zaszlaja jelén keresztiil
Megtjult — akdrcsak a kert és a madarmezd a lagy szell6 dltal.

2183 Ujjaépitette Bistamot és er6djét® isteni jovdhagydssal,

olyan erdssé téve, mint Sikandar fala (sadd-i Sikandari).*

2184 Novekedett a kiralysagaban, és amikor elhagyod ezt a kiralysagot,
Szamolj példajaval Khwarizm® kapujdig.

2185 Menj és nézd meg Khurasan osszes tartomanyat,

Ott atengedik Neki a kormdnyzoi rendelkezést.

» D@'l-Figar tradicionalisan ‘Ali, az elsé imam és egyben a negyedik kalifa (656-661) csodalatos
kardjanak neve volt, de itt alighanem ‘Alileszarmazottjara, az aktualis nizariisma‘ili imamra
gondolhatott a qasida szerzéje.

¢ Bistam Simnan irani tartomanyban fekvé telepiilés, nem messze Mazandaran keleti részétol
valamint Damghantol. Jelentés szafi muszlim zarandokhely volt a Kr. u. 9. szazad 6ta az ide
eltemetett Bayazid (Aba Yazid) Bistami misztikus sirja miatt. A bayt alanya nyilvanvaléan
ismét az aktualis nizari isma‘1ili imdm.

6

Sikandar vagy Iskandar fala Nagy Sandorra, azaz III. Alexandros makedén uralkodéra utal
(Kr. e. 336-323), Nagy Sandor fala alatt pedig a mai Gulistan (régebbi nevén Gurgan) irdni
tartomanyban a nomddok ellen épiilt 5-6. szdzadi szdszanida er6drendszert kell érteni. Ez az
er8drendszer a heftalitak ellen épiilt minden bizonnyal és aligha véletlen, hogy a 73. qasida
Bistam kapcsan pont a Sadd-i Sikandarit emlegeti, mivel az in. Nagy Sdndor faldnak romjai
maig Bistam relativ kozelében fekszenek. A téméhoz roviden lasd: Muhammad Yusof Kiani:

Gorgan iv. Archaeology; Kleiss: Fortifications.
6

2

Khwarizm a korabeli, 13. szazad eleji iszlam vilag vezet6 hatalméanak, a Khwarizmi Birodalomnak
a kozponti tartomanya az egykori Aral totol délre.
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2186 Az 6 kardja altal ers a hit orszdganak zdszlaja,
melyet Qayrawantol Qandaharig® meghdditottak.®

A Diwan-i Qa’imiyyat a Khwarizms$ahok toérok allamanak hirtelen bukdsat is
megiinnepli az 57. qasidaban (bar a vers némi szomorusagot azért sugaroz Bu-
hara és Szamarkand mongolok altali 1220-as elpusztitdsa miatt). Az 57. qasida a
mongolokat Yajujdzsal, azaz Goggal azonositja, egyfajta Isten ostora szerepkorbe
helyezve 6ket, mégis a vers szerzdje - elismerve a mongoloknak az iszlam vilagra
mért stlyos csapdasat — alig leplezett kairorommel ir a nizari ismailikkal ellenséges
szunnita khwarizmsah allamanak pusztuldsarol. E versben is az 1164-es Qiyama
doktrinaja keretében erésen vallasos mezben értelmezi a szerz6 az eseményeket.
A ,titkok varatlanul kideriilnek, és mindaz nem marad rejtve” kezdett verssor
egyértelmiien a nizari ismaili teologidban ismeretes dawr al-satr és dawr al-kasf
doktrinajanak kettéségét mutatja, amely szerint a mongol pusztitasok nem vélet-
lenek, hanem egy nizari ismaili vilagkorszak, a satr rejtézkodés’ periodus végét,
és egy j vilagkorszak, a kasf feltarulas’ kezdetét ,) jelentik.

1704 O lélek, ne aggddj e vildg szomorusdga miatt,

Mert az okos (‘dqil) soha nem aggodik olyan dolog miatt, mely nem marad.
1708 Es az iszlam foldjeit felemészti Yajij,*

Es Khwarizm trénja a szultdnnak nem marad.

1709. Mind Buhara és Szamarkand®® népét lemészaroljak,

Es mind Khurasan pompéja nem marad.”

1716 Azt mondjak, hogy a Qiyamat ezen idszakaban

% Qandahar itt inkabb szimbdlum, a nizari isma‘ili Nyugat és Kelet két varosat jelenti, amellett,
hogy részben alliteral a két varosnév és a vers rimképletébe is illeszkedik. Qandahar a mai
Afganisztan déli részén fekszik.

* Diwan-i Qa’imiyyat, 73. qasida, 2180-2186, 204 (a szerz6 forditdsa).
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A bibliai Gog arab véltozata, egyben a régi perzsa foldrajzi elképzelések Un. haft kiswar hét
kozhelyes elnevezése, amely itt vilagosan a mongolokra utal.

% L. 31.jegyzet.

¢ Khurasan alatt a klasszikus arab és perzsa irodalomban Kelet-Irant, Afganisztan északi és
nyugati részét valamint az Amu Darjatdl délre fekvé Kozép-Azsia teriiletét, olykor pedig
Buhara és Szamarkand teriiletét is beleértették az Amu Darjatdl északra.
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A titkok (asrar) varatlanul kideriilnek, és mindaz rejtve nem marad.*®
1717 Es e korszak tdimad4sdnak dolga miatt a hatalom,

a vezetés a vilag ellenségeinek kirdlya (humayiin) kezében nem marad.
1718 Sem békesség a hit ellenségének a f61don,

amikor a mellkasdbdl lélegzetét kiftjja és ellenségessége sem marad.
1719 Amikor a dolgok a végiikhoz érnek, mindenki lassa meg,

hogy ez a térok allam ebben a helyzetben nem marad.

1720 Es a vildg orszdgainak egyetlen magja annak minden szépségével
A haszontalan (bi-hasil) allamukbo6l nem marad.

1721 Es ezeknek a karddal vagéknak (tighzanan), amikor olyanné teszik a dolgot,
amilyen,

mind a hazuk is odavész, mind a kin sem marad.®

Szamos messianisztikus vers azt sugallja, hogy a nizarl isma‘ilik egyes korei (és
kiilondsen az alamatiak) tobb mint tertius gaudens voltak a mongol-khwarizmi
konfliktusban 1219 és 1231 koz6tt, amikor Jalal al-Din Mingburnit az utolsé khwariz-
msahot meggyilkoltdk. Ugy tlinik, hogy a nizarik stratégiai hasznot reméltek 1220
koriil a dramaian megvaltozott kozel-keleti eseményekbdl, a mongolok Perzsiaba
érkezésébdl és a khwarizmiak felett aratott gy6zelmeibél. Valdszintinek tlinik, hogy
a nizari isma‘ilik valamilyen katonai segitséget is felajainlhattak a mongoloknak a
khwarizmiak ellen, a Diwan-i Qa’imiyyat egyes megjegyzései fényében. Masrészt
az is elképzelhetd, hogy a Diwan-i Qa’imiyyat a nizari isma‘ili véleménynek csak
az egyik oldalét tiikkrozte, mivel az is ismert, hogy néhdny nizari ismaili csoport
segitette Jalal al-Din Mingburnit, amikor az atkelt az Indus folyén a mongolok
el6l menekiilve és a quhistani (dél-khurasani) nizari isma‘ili korményzé, Sihab
al-Din hwarizmi menekiilteket fogadott be K6zép-Azsia mongolok meghdditésat
kovetéen, ami feldiihitette az alamuti nizarikat Juzjani szerint.’® ‘Ala’ al-Din Mu-

% L. 37. jegyzet.
® Diwan-i Qd’imiyyat 57. qasida, 1704, 1708-1709, 1716-1721, 169-170 (a szerzé forditdsa).
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A karddal vagok és a kdn itt a khwarizmiekre vonatkozik.
7° Minhaj al-Din “‘Uthman b. Siraj Juzjani, Tabaqat, ed. ‘Abd al-Hayy Habibi. Anjuman-i Tarikhi-i
Afghanistan, Kabul 1964-65, vol. 2. 699-700; Daftary, The Isma'ilis, 376.
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hammad azonnal levaltotta Quhistan kormdnyzéjat, Sihab al-Dint, a khwarizmi
menekiiltekkel szemben tanusitott baratsagos hozzaallasa miatt. Mindezek alap-
jan talan azt lathat6, hogy az Alamittban székel$ nizari isma'ili elit jobban oriilt
a khwarizmiek bukdsdnak, ezzel szemben a quhistani csoportok tobb szimpatiat
vagy rugalmassagot mutattak a khwarizmi menekiiltek irdnt.”

MESSIASBOL ELLENSEG: A DIWAN-I QA IMIYYAT
KOZLESEI A MONGOLOKROL 1231 UTAN

Joval 6sszetettebb képet mutat azonban az 1231 utani periédus, amikor a khwariz-
miak, a nizari ismailik és mongolok k6zos ellensége végleg eltintek. A Diwan-i
Qa’imiyyat e kései versei az 1231 és valahol 1250 k6z6tti korszakhoz kapcsolédnak,
de bizonyos, hogy a kézirat lezarasa még Alamiit bukasa el6tt tortént, mivel egyetlen
qasidaban sincsen nyoma a mongolok Alamit elleni ostromdanak és Rukn al-Din
Khursah, az utolsé imam bukdsanak illetve Hiilegii mongol ilkhan hadjaratanak.
E masodik korszak lezarasanak pontos lezarulta nem teljesen vilagos, mivel Hasan
Mahmud Katib életérél 1243 utan mar nem rendelkeziink adatokkal, ugyanakkor
Csagataj Qorcsi meggyilkolasa 1250 tajan kovetkezett be, melyrél a Diwan-i Qa’i-
miyyat is megemlékezik. Mindez pedig megerdsiti azt a feltételezést, hogy a Diwan-i
Qa’imiyyatnak tobb szerzdje is lehetett. A qasidak stilisztikai vagy prozodiai elem-
zése nyilvan sokat segitene annak eldontésében, hogy vannak-e kiilén csoportok
amiivon belill, s ez talan adhatna timpontokat a kései qasidak kronoldgidjahoz is,
de ez a feladat meghaladja e tanulmany kereteit.

A Diwan-i Qa’imiyyat 1231 utdni mongolokra vonatkozé kozlései jocskan
eltérnek a korabbiaktdl. Mindebben a megvaltozott attitéidben alighanem fontos
hatdsa lehetett az Ogddei mongol nagykan (1227-1241) alatt elhatdrozott masodik
kozel-keleti mongol hadjaratnak, amikor a mongolok 1240-1243-ban megszalltak
Anatoliat és Iran egyes részeit. Mégis, a Diwan-i Qa’imiyyat megvaltozott tonu-
sanak f6 oka els6sorban a Khwarizmi Birodalom 6sszeomlasanak tudhaté be. Az
ugyanis vildgos, hogy 1220 koriil a nizari ismailik f§ ellensége nem a mongolok
voltak, hanem a khwarizmiak. Igy a Diwan-i Qa’imiyyatnak a Dzsingisziddk
masodik nemzedékére, Cingis-i thani-ra ('a mésodik Dzsingisz’ vagyis Ogddeire)
és egy bizonyos Csagatajra vonatkozd megjegyzései a mongoloktol elfordulas és

7t A mongol tdmadasok kévetkeztében menekiilt el Quhistanbdl Alamitba Nasir al-Din Ttsi
tudos és 1256 elott nizari ismacili dllamférfi,aki késébb a mongolok szolgalatéba 4llt. Ezzel
kapcsolatban lasd: Clifford Edmund Bosworth: The Isma'ilis of Quhistan...; Dabashi: The
Philosopher/Vizier...; Bosworth: The History of the Saffarids of Sistan..., 399, 408-409;
Daftary: The Isma‘ilis, 383.
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a veliitk valé szembeszallas jegyeit viselik magukon valamint kiemelik a mongolok
ellen kikiildott fida ik batorsagat.

Ezek a versek vilagosan titkrozik az 1231 utan bekoszonté 1j politikai hangu-
latot, amikorra a mongolok felszamoltak a nizari isma‘ilikkal szemben ellenséges
Khwarizmi Birodalom maradvanyait. A k6zos ellenség eltinésével a mongol-nizari
ismaili kapcsolatrendszerre a gyanakvas, majd az egyre nyiltabb ellenségesség volt
jellemz8. Alamut urai vélhetéen érzékelték a megvaltozott helyzetet és eleinte tettek
gesztusokat a mongoloknak, de a nizari isma'‘ili koveteket a mongolok megalaztak
és elutasitottak.”

A megviltozott hangulatot jol tiikrozi a Diwan-i Qa’imiyyat tobb qasidaja. A 78.
qasidat korabban mar részben elemeztem, ahol kideriilt, hogy a vers szerint eleinte
Dzsingisz kan konyoriiletes volt a nizari isma‘ilikkal szemben, késébb azonban
letért errél az isteni Gtrdl, és be akarta borténozni a nizari imamokat, akik valaszul
merényl6ket (fida'1) kiildtek a mongol taborba, hogy megoljék a mongol uralkodot,
akivel a Diwan-i Qa’imiyyat szerint végeztek is a merénylék. Ez az utolsé 4llitas
nyilvan fikcid, mert nincsen semmilyen arra vonatkozé adatunk, hogy Dzsingisz
kdnt nizari isma‘ili merényl6k 6lték volna meg.

2288 Aztdn amikor Dzsingisz visszafordult ettdl a hatdrozott tandcstol, és egy
parancsot irt,

e felség (in hazrat)” szamadra, eltérve az emberi ész természetétdl (za jins-i ‘agl-i
insani barkinar).

2289 Dzsingisz kdn azt kivdnta, hogy sziikséges a mostani idében,

forditsd arcodat udvaromhoz, hogy jora forduljon a dolog.

2290 Amikor a bétor fida’i térfiak (Sirmardan-i fida’i) értesiiltek errél,

A buzgalom és a fényesség altal elindultak lelkiiket felaldozva (jansipar).

2291 A parancsnok, a vezet6k és a mongol hadsereg azt mondtak, hogy

egy pancélban ezer Isfandiyar™ van a bosszu idején (bi gah-i kin)

2292 Amikor Dzsingisz kdn megkdstolta a handzsar sorbetét (Sarbat-i khanjar), és
sotét lelke lababol tavozott, a pokol tiizének gonoszsaga az 6 fiistje ltal novekedett.”s

72 Juwayni, ed. Qazwini, vol. 1, 205, 213; tr. Boyle, vol. 1, 250, 258.
73 Ismét az aktudlis nizari isma“ili imamrol lehet szo.
74 Isfandiyar mitikus és hires irdni hérosz és harcos volt, Abi’l-Qasim Mansur Firdawsi
Sahnamajiban (magyarul Kirdlyok kényve) a mitikus Kayanida dinasztia egyik tagja.
75 Diwan-i Qa’imiyyat 78. qasida, 2288-2292, 212 (a szerz6 forditasa).
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A masodik alkorszakhoz tartozo6 legendas elem Jingiz-i thani vagy a masodik
Dzsingisz (azaz fia, Ogodei mongol nagykan, ur. 1227-1241) torténete, aki a Diwan-i
Qa’imiyyat szerint elkiildte testvérét, Csagatajt a nizari isma‘ilik ellen. A masodik
Dzsingisz és Csagataj izgalmas torténete a 49. és 133. qasidakban talalhat6. Ezen
6dak szerint Csagatdj ,ezer var” (a nizariismailik altal ellen6rzott teriiletek) meg-
héditasat tervezte, de az alamati imamokat az isteni kegyelem ismét megvédte a
mongoloktdl, és Csagatdjt is fida’ik gyilkoltdk meg a Diwan-i Qa’imiyyat szerint.

1508 A masodik Dzsingisz’® fivérének Csagatdjnak’”

a rangja ki lett jelolve és a dolog elkezd6dott.

1509 Es az 6 szive miatt a kiralyi székhelyen (makan) és kancellaridn (maktab)
zlrzavar (wilwila) timadt a D@’l-Fiqartol’® val¢ félelem miatt.”

Ami a Csagataj név azonositasat illeti, valoszind, hogy a Diwan-i Qa’imiyyat szo6-
vegrészei olyan valakire vonatkoznak, aki nem lehet azonos Dzsingisz kan masodik
fiaval, mivel koztudott, hogy az egyik legjelentdsebb noyont, magas rangti mongol
katonai vezet6t is Csagatajnak is hivtdk, aki raaddsul az 1230-as, 1240-es években
a Dél-Kaukazusban volt aktiv mongol katonai vezetd. Csagatdj Qorcsi (magyarul
"Tegezhordoz6 Csagatdj’) Csormaghan mongol katonai parancsnok egyik alvezére
volt, aki 1236-ban jelent meg a Kaukazus teriiletén, amikor leigazott szamos fontos
gruz-6rmény er6dot, mint példaul Lorit és Tbiliszit. Kirakosz Gandzakec’i, a kora-
beli 6rmény torténész részletesen beszamol arrdl, milyen kifinomult médszereket
alkalmaztak a mongolok e vérak és varosok ostromdnal.*> Csagataj Qorcsi ma-
gasrangu mongol arisztokrata Orményorszagban tevékenykedett, és Gandzakec’i

76 A Diwan-i Qd’imiyyat szerz6i nem ismerik a mongol Ogddej nagykan (uralkodott: 1227-1241,
perzsaul Uktay) nevét, aki Dzsingisz kdnt kovette a mongol nagykani trénon, helyette Jingiz-i
thani-nak, 'masodik Dzsingisz’-nek nevezik folyamatosan tobb qasidaban is.

77 A Diwan-i Qd’imiyyat 49. qasiddjanak szerzdje osszekeveri Csagataj Qorcsit a joval hire-
sebb mésik Csagatdjjal, Dzsingisz kdn mésodik fidval, aki Kozép-Azsia nagy része és a mai
Nyugat-Kina felett uralkodott (1183-1242). Dzsingisz fia részt vett Kozép-Azsia és Afganisztan
teriiletének mongol hdditasaiban 1223 elétt, de semmilyen perzsiai tevékenysége ezen kiviil
nem ismert és 1242-ben a mai Nyugat-Kina teriiletén, Almaligban halt meg igen tavol a nizari
isma‘iliktdl, akikkel semmilyen ismert kapcsolata nem volt életében, igy teljesen kizart, hogy
a Diwan-i Qa’imiyyat kozlései ra vonatkoznanak. Ezzel szemben Csagatdj Qorcsi mongol
katonai féparancsnok volt a Dél-Kaukazusban 1249 el6tt, nagyon kozel a nizari isma‘ilik
uralta teriiletekhez.

78 VO. 59. jegyzet.

79 Diwan-i Qa’imiyyat, 49. qsida 1508-1509, 152 (a szerzé forditasa).
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So Dashdondog: Mongols and Armenians, 253-254; Juwayni, ed. Qazwini, 277; Rasid al-Din:

Jami' al-tawarih, 56; Jackson, The Mongols and the Islamic World, 125-126.
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szerint nizarl isma ili igynokok 6lték meg egy kozelebbrél nem ismert idépontban
valamikor 1240 utdn. Ezt a jelentds eseményt, Csagatdj Qorcsi nizarl ismaili me-
rényl6k altali meggyilkolasat tehat 6rmény és perzsa forrasok egyarant megemlitik
mint példdul Ragid al-Din.** A Csagataj Qorcsi dél-kaukazusi mongol katonai
parancsnok elleni sikeres nizari ismaili merénylet Oridsi jelent6séggel birt, mivel
6 volt az egyetlen ismert magas rangu mongol dldozata a nizari ismaili ongyilkos
merényl6knek 1256 el6tt.

Timothy Maynek igaza van, amikor azt sugallja, hogy Csagataj Qorcsi meggyil-
koldsa nizarl ismaili tett lehetett, amelynek célja a nizari isma‘ilik elleni mongol
katonai mandverek elterelése vagy gyengitése volt a Khwarizmi Birodalom 1231-
es bukdsa utan.*> 1243-ra a mongolok sikeresen felszamoltak a khwarizmiak és a
ram-saljuqok allamat és szilardan keziikben tartottak a Kaukazus vidékét a Kaszpi
tenger kozelében.® Ugyanebben az idében kezdtek megromlani a mongol-nizari
kapcsolatok. May azt feltételezi, hogy Csagataj Qorcsi meg6lése Csormaghan, a
Perzsiaban tartézkodé legmagasabb rangti mongol tabornok halala utan torténhetett
meg 1241 utan, mivel egyetlen Csormaghannal kapcsolatos forrasunk sem utal erre
az eseményre Csormaghan hivatali ideje alatt. Ha a gyilkossag 1241 el6tt tortént
volna, visszhangja lett volna a Csormaghanhoz kétheté forrasokban.

Masfeldl ugyanakkor egyes 6rmény forrasok azt sugalljak, hogy Csagatdj Qorcsi
még 1249-ben is életben volt, amikor tobb gruz és 6rmény herceg fellaizadt a mon-
golok ellen a Csagataj Qorcsi altal kivetett stlyos adok kovetkeztében.® Figyelemre
meéltd, hogy ezt a lazadast mar Bajdzsu, egy masik mongol katonai parancsnok foj-
totta el, és nem Csagataj Qorcsi, ami azt sugallja, hogy Csagataj Qorcsit valamikor
1249 koriil 6lhették meg.

Ha hitelesnek fogadjuk el az 6rmény forrasok adatait, akkor a Diwan-i Qa’i-
miyyat most ismert kézirata évekkel kés6bb zarult le, mint azt a szoveget kiad Jalal
Badakhchani véli. Badakhchani szerint a végsé valtozatot Hasan Mahmud Katib
1233-ban mutatta be, de Csagataj Qorcsi 1249 koriili meggyilkoldsanak fentebb
emlitett kronologiaja fényében elképzelhetd, hogy ismeretlen szerz6k még tovabbi
qasidakkal egészitették ki a végs6 kéziratot.®

Forrasaink szerint az a tény is ismert, hogy Bajdzsu, Perzsia mongol katonai
kormanyzoja Csormaghan utdn, 1251-ben levelet irt Mongkének a nizari isma ilik-
rél, amely dsszefliggésbe hozhatd Csagatdj Qorcsi meggyilkolasaval kapcsolatban®

81 Rasid al-Din vol. 2, 56.

82 May: A Mongol-Isma'‘ili Alliance?, 231-239.

% A Ram szeldzsukokat a mongol Baiju dzsingiszida herceg seregei Kose Dagnal verték meg
Erzincan és Erzurum kozott 1243. junius 26-4an.

8 Dashdondog: Mongols and Armenians, 55-57.

% Diwan-i Qa’imiyyat, angol el6sz0, 8-9.

% Dashdondog: Mongols and Armenians, 123; Rasid al-Din, vol. 1, 654.
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és amely levél talan az 1256-0s elleni véres mongol megtorlas kozvetlen mozgato-
rugdja lehetett. Ez esetben Csagataj Qorcsi mint a Dél-Kaukazus mongol katonai
parancsnokdnak 1249 koériili megolése szinte reménytelen helyzetbe taszitotta a
nizari isma‘ilikat, mivel a merénylet részben felel6s a veliik szembeni latvanyos
mongol katonai er6demonstracioért és végeredményben a nizarl ismaili dllam
bukdséért 1256-ban.

4003 Mondd el most Csagatdj meggyilkolasdnak torténetét,

Ki a torvénytelenség jele és a megvetés képe volt.

4004 Egy napon Csagatdj maga eldicsekedett hogy a vildgban

egy tamaddssal meghdditok ezer megerésitett er6ditményt.

4005 Nem félek a kard okozta sebtdl, és nem is mutatok

egy csipetnyi tiszteletet a vildg mujahidjainak®

4006 Husam al-Din Hasan b. ‘Ali Jawanmardi,

AKki a nagylelkiség jele lett abban a vildgban és a hitben,

4007 és aki nézete buzgalmanak dtjan annak megvédésére torekedett,
tokéletes dontéssel és helyes elhatdrozassal és hatarozott véleménnyel (ra’y-i razin).
4011 Négy masik amir is egyetértett vele,

Es a koporséhoz (takhta) siettek az otthoni tronustdl (za takht-i dar afzin).*®
4012 A vérontds és a zlirzavar olyan nagy lett ezen a teriileten,

Mintha egy felh6 rubinbdl diszitette volna fel Csagatajt.®

A mongol-nizari ismaili kapcsolatok megromldsidt mas tényezdk is tanusitjak.
Gijitk nagykan éles tonust itott meg az el6tte hodold nizari isma‘ili kovetekkel
szemben, amikor 1246-ban tronra lépett. Gijjiik egyik informétora talan Siramun,
Csormaghan fia volt. Rasid al-Din szerint 1246-ban Giijitk megismételte a nizarik-
kal kapcsolatos mongol panaszok egy részét a szintén Karakorumban tartézkodo

"wor

abbaszida kévetnek is.° Ugyanebben az évben Giijitk a mongol hadsereg erdsité-

% Mujahid ’hitharcos’, itt a Diwan-i Qd’imiyyat 133. qasiddjanak szerzéje ezt a kifejezést alkal-
mazza a Csagatdj Qorcsi ellen indul6 nizari isma‘ili merényl6kre.
8 Az otthoni tronus kifejezés talan arra utal, hogy a nizariisma'ili merényl6k Alamatbél indultak
utnak.
% Diwan-i Qa’imiyyat 133. qasida, 4003-4007, 4011-4012. 351-352 (a szerz6 forditdsa).
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> Rasid al-Din, vol. 1. 570, 654; Dashdondog: Mongols and Armenians, 122, n. 6.



SARKOZY MIKLOS 57

sére egy masik mongol vezet6t, Eldzsigideit kiildte Perzsidba Juwayni szerint, bar
az nem bizonyithatd, hogy ezt az ij mongol hadsereget kozvetleniil a nizari ismailik
ellen vetették volna be Irdn északi részén .

Kirakosz Gandzakec’i ésa Diwan-i Qa’imiyyat mellett Csagataj Qorcsi nizari
isma‘ili meggyilkolasat Rasid al-Din is megerdsiti, bar a pontos datum hianyzik
a beszamoldjabdl, ahogy az Kirakosz Gandzakec’i elbeszélésébdl sem deriil ki
egészen pontosan.’>

OSSZEFOGLALAS

Ami a Diwan-i Qa’'imiyyat mongolbarat verseinek doktrinalis héatterét illeti, a
viszonylag er6s mongolbarat attitid egyes versekben Jalal al-Din Hasan és ‘Ala’
al-Din Muhammad imdmok valamint udvari embereik véleményét titkkrozheti, akik
Alamatban mongolbarat politikat timogattak 1219 utan. Az alamiti nizari isma‘ilik
taldan ugy érezték, hogy allaspontjuk jelentdsen meggyengitheti a khwarizmiakat.
S valéban, a nizari isma‘ilik jelent6s teriileti elényokhoz jutottak az elsé mongol
tamadast kovetden a khwarizmiak dltal ellendrzott teriiletek felett 1220-1223 tajan.

Ezekben a mongolbarat gesztusokban egyébként nem volt semmi 4j és meglepd,
anizariismaili elitek egyfajta Realpolitikot folytattak szdzhatvan éves fennallasuk
soran, az aktualis ellenségeik ellenségeit tamogattak, ilyenre a mongolok el6tt is bo-
ven volt példa. Masrészt a nizari ismaili elitben 1220-1222-ben lathaté mongolbarat
tendenciak segitenek atértelmezni a masodlagos forrasokban ellentmondasosnak
tartott késdbbi politikai lépéseket.

A Diwan-i Qa’imiyyat mongolbarat verseinek bizonyitékai fényében az olyan
befolyasos személyiségek politikai lépései, most mar mas szemmel lathatdk, mint
Nasir al-Din Taisi 1256 utani mongolbarat gesztusai® és végso szerepe abban, hogy

ot Juwayni, vol. 3, 212-213; Bar Hebraeus: The Chronology of Gregory Abw’l-Faraj, 411; May:
A Mongol-Ismé‘ili Alliance?, 238.

Dashdondog: Mongols and Armenians, 125.

Nasir al-Din Tisi (1201-1274) jelentds irani filozéfus, teologus, csillagasz és politikus, aki
eredetileg tizenkettes siita volt, fiatalon csatlakozott a nizari isma‘ilikhoz és konverzidja
utdn el6bb Quhistanban majd Alamutban lett befolydsos udvari ember. 1256-ban latva a
hatalmas mongol tilerdt, Nasir al-Din Tas beszélte rd Rukn al-Din Khur$ahot, az utolsé

9

©

9.

<

alamati nizarl isma‘ili imdmot, hogy adja meg magat a mongoloknak és hagyja el az alamati
er6dot. Ezt koveten Nasir al-Din Ttisi jra 12-es siita hitre tért és befolydsos udvari ember lett
Hiilegiinél, az irdni ilkdnida dinasztia alapit6janal. Nasir al-Din Tasi Hillegii tanacsaddjaként
jelen volt Bagdad 1258-as mongol ostromanal és leromboldsandl, és a perzsiai Maragaban
hires csillagvizsgalot emeltetett. Az irdni siita vallasfilozéfia kiemelked6 alakja, Bagdadban
a Kazimiyya siita negyedben levé hires szentélyben van eltemetve a tizenkettes siita iszlam
szerinti a hetedik és kilencedik imdmok sirja mellett.
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Rukn al-Din Khur$ahot* rabirta, hogy jojjon le Alamutbdl és adja at az er6dot
a mongoloknak, kénnyebben megmagyarazhatd, ha figyelembe vessziik a jelent6s
mértékl mongolbarat befolydst Alamitban mdr joval 1256 el6tt. Szinte biztosak va-
gyunk abban, hogy Hasan Mahmiud Katib és Nasir al-Din Tasi évtizedeket toltottek
egylitt Alamutban, és még azel6tt Quhistanban is; és a Diwan-i Qa’imiyyat néhany
qasidajaban lathaté mongolbarat gesztusok arra utalnak, hogy ez a mongolbarat
part Alamutban elég aktiv volt a perzsiai mongol hdditas elsé évtizedeiben. Valo-
szintinek tlinik, hogy az Alamutban él6k jelentds része atmenetileg tdmogathatta
a mongol terjeszkedést 1231, a Khwarizmi Birodalom végsé sszeomldsa eldtt.
A nizari isma'ili-mongol status quo alapjaiban valtozott meg 1231 utan, amikor a
ko6zos ellenség hianyaban felbomlott érdekszovetségiik és a nizari isma‘ilik szamara
egyre sz(ikiild mozgastérben a mar jol ismert 6ngyilkos merénylet eszkozét vetették
be a mongolok ellen Csagataj Qorcsi 1249 koriili meggyilkolasaval. Ezzel azonban a
nizariisma'ili allam sajat pusztuldsat gyorsitotta fel és esélye sem volt az eurazsiai
mongol hadigépezettel szemben.
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