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HUGO DE SANCTO VICTORE:
DIDASCALICON, III. KONYV:
»AZ OLVASAS RENDJEROL, METODUSAROL
ES A FEGYELEMROL’

NEMETH CSABA (FORD.)

1. FEJEZET
AZ OLVASAS RENDJEROL, METODUSAROL,
VALAMINT A FEGYELEMROL!

A filozoéfia theoricdra, practicara, mechanicara és logikdra oszlik. A theorica
theologiara, physicara, mathematicara oszlik. A mathematica arithmeticdra,
musicara, geometridra és astronomiara oszlik. A practica maganyosra [solitarial,
maganra [privata], nyilvanosra [publica] oszlik. A mechanica fonasra [lanificium],
eszkozkészitésre [armatural, hajézasra, mez8gazdasagra, vadaszatra, orvostudo-
manyra, szinhaztudomadnyra [theatrica] oszlik. A logika grammaticara és targyalo
[dissertiva] <logikara> oszlik. A targyalé <logika> bizonyitasra [demonstratio],
valoszintre [probabile] és szofisztikusra oszlik. A valdszint dialecticara és rheto-
ricara oszlik. Ez a felosztds csak a filozofia feloszto részeit [divisivae partes] tartal-
mazza: ezeknek a részeknek vannak még mas al-osztasaik is, de most elégségesek
az elébbiek. Ha mindebben csupdn a szdmra figyelsz, huszonegyet taldlsz; ha a
fokozatokat szeretnéd 6sszeszamolni, huszonnyolcat talalsz.> E tudomanyoknak

' A forditashoz ldsd a Tanulmanyok rovatban elhelyezett bevezetd tanulményt.

> A fejezet a II. kdnyvben mar részletesen tdrgyalt és elmagyardzott filozofiafelosztas sajatos
Ssszefoglaldja, amelyet egy diagramm (még pontosabban: egy fagraf) leirdsaként érdemes
olvasnunk. A 28 ,,fokozatot” ugy kapjuk meg, hogy az 6sszes fogalmat (,,fokozatot:” gradus)
megszamoljuk, a f6fogalom, a filozéfia kivételével. A 21-et ugy kapjuk meg, ,csupan a szamra
figyelve,” hogy a felosztdsokat dtugorva csak az 6nélloan létezé tudomanyokat szdmoljuk,
eképpen: theologia + a mathematica 4 tudomdnya + physica + a practica 3 tudomanya + a
mechanica 7 tudomanya + grammatica + bizonyitds (demonstratio) + szofisztikus (ti. logika)
+ dialectica + rhetorica (e magyarazatért Dominique Poirelnek tartozom készonettel). Ez a
leiras anndl is érdekesebb, mert mig a korban bevett gyakorlat a szemléltet diagrammok
hasznalata (filozéfiai és tudomanyos irasokban is), a Didascalicon szovege (és kéziratai) sem
utalnak arra, hogy Hugo szdndéka szerint diagramm tartozott volna a mihoz. Hugo masik,
dialégus-formdban irt filozéfiai tankonyvéhez (Epitome Dindimi in philosophiam) tartozik
tudomdnyfelosztdst dbrazolo diagramm.
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kilonboz6 szerzdit olvassuk;® egyesek kezdetleges formdju, masok fejlédésben
1év8, megint masok beteljesedett tudoméanyokat gondoltak ki, és igy gyakran
ugyanahhoz a tudomanyhoz tobb szerzé is tartozik. Koziilik néhdnynak a nevét
lentebb fogom felsorolni.

II. FEJEZET
A TUDOMANYOK SZERZOIROL

Theologus a gérogoknél Linus volt, a latinokndl Varro, a mi korunkban pedig
Ioannes Scotus, az Istenre alkalmazott tiz kategériardl <irott konyvében>.+ A ter-
meészettant [physica naturalis] a gorogoknél a milétoszi Thalés, a hét bolcs egyike
fedezte fel, a latinoknal Plinius irta le5 Az arithmeticat a szamoszi Pythagoras
talalta fel, Nikomachos irta meg; a latinokhoz elébb Apuleius, majd Boéthius
hozta at.* Ugyanez a Pythagoras alkotta meg a Mathentetrast is, vagyis a konyvet

3 Az ,olvasds” ebben a korban és ebben kontextusban (mint majd a Didascalicon 111, vii
egyértelmiivé teszi) egyszerre jelent ,tanitast,” ,tanuldst” és egyszertien olvasast, a szoveg
tanulmdnyozdsat is. A ,tudomany” a forditdsban az ars megfelel6je (egyetlen kivétel a
»hét szabad muvészet;” Hugo az ars szinonimdjaként haszndlja a disciplina és scientia
terminusokat is).

+ A theologus ebben a kontextusban az isten(ek)rél ir6 szerzéket jeloli. Linus (Linos) gérog
kulttrhérosz, akit Agoston (Orpheus és Musaios mellett) koltének és theologusnak mond (De
civitate Dei XVIIL, xiv; ugyanakkor Remigius: In Martianum II [78.11], ed. Lutz 1, 207: ,Linus
poeta fuit Apollinis filius qui theologica carmina scripsit”). Marcus Terentius Varro rémai en-
vagy fabulosa]) a kozépkor Agoston sszefoglaldsabdl (De civitate Dei V1) ismerte. A kortars
referencia (,,Joannes Scotus de decem categoriis in Deum”) Eriugena Periphyseonjanak els6
konyvére utal, ahol a szerz azt vizsgalja, hogy a 10 arisztotelészi kategoriat milyen mértékben
és hogyan lehet Istenre alkalmazni (PL 122, 463-469; magyar forditasban: A természetekrdl
[Periphyseon] I, 99-109). Megjegyzendd, hogy a theologia Hugo koraban még leginkabb a
filozofiai-teoldgiai istentant jelenti (ldsd a boéthiusi definicié atvételét: Didascalicon II, ii).
Arra, amit manapsdg teoldgianak neveziink, ebben a korban még a divinitas, sacra lectio, vagy
sacra pagina volt a megfelel6 kifejezés. A theologus kifejezést Hugo és kortdrsai jellemz8en az
Ujszovetség szerzbire (kivaltképp Jénos evangelistira) és tekintélyes patrisztikus szerzékre
(mint Agoston, Areopagita Dénes, Nazianzoszi [Teolégus] Gergely) hasznaltak, snmagukra
jellemz6en nem.

5 A Thalés-hivatkozas forrdsa Isidorus: Etymologiae II, xxiv, 4 (physica alakban: PL 82, 141B);
Plinius enciklopédiaja a Historia naturalis.

¢ Isidorus: Etymologiae III, ii parafrazisa (PL 82, 155A).
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a quadrivium tanitdsardl, ®és & gondolta ki, hogy az Y hasonlé az emberi élethez.|
A musica feltalalojaként Mozes a Kaintol leszarmazott Tubalt nevezi meg; a go-
rogok Pythagorast, masok Mercuriust, aki elséként alkotott tetrachordot; megint
mdsok Linust vagy Zetust vagy Amphiont.| A geometriardl azt mondjéak, legel3szor
Egyiptomban talaltak fel; a gorogok kozott ennek legjobb szerz6je Eukleidés volt.
Az 6 muvészetét Boéthius hozta at hozzank." Eratosthenés is igen tudds volt geo-
metridban, aki a fold keriiletét fedezte fel. Egyesek azt mondjak, hogy Noé fia Kdm
talalta fel els6ként az astronomiat. " Els6ként a kdldeusok tanitottdk az asztrologiat,
a sziiletés figyelembevételével; Josephus <Flavius> viszont azt llitja, hogy el6szor

7 Pythagoras Matentetradem fecit. Buttimer kritikai kiadasdnak f8szovegébe a ,,Mathen tetra-
dos” alakot helyezi, a kéziratok egybehangzé ,,Matentetradem” olvasata helyett (ezt a német
fordito, Thilo Offergeld teszi sz6va: Studienbuch, 218, n. 9); ez a helytelen alak hagyomanyo-
z6dik a szakirodalomban és a francia, romdn és spanyol forditdsokban is. Taylor (és utdna
Offergeld) helyreéllitja a ,,Matentetradem” alakot, és rimutat forrdsira. Martianus irja azt,
hogy ,,Pythagoras nem hallgatta el mathen tetraden” (De nuptiis I, n. 107); a ,,mathé tetras”
koriilbelil ,négyesség-tanitast” jelent (ez a kontextusban a négyes szamhoz kot6d6 arithmetikai
spekuldcidkat jelent). Remigius kommentarjaban a kifejezés jelentése mar ,,négy<szer>es
tanitas” (doctrina quaternaria), ami a ,teljes tanitast” kiad6 quadrivium tudomanyait jelenti
(»<Pythagoras> arithmeticae repertor fuit, qui non tacuit mathen tetraden id est doctrinam
quaternariam. Omnis enim doctrinae perfectio in quattuor artibus continetur: arithmetica,
geometria, musica, astronomia. Hoc est illud quadruvium sine quo nulli proponitur philosop-
handum.” In Martianum II [44.20], ed. Lutz 1, 150). Hugo ezt parafrazedlja itt, megfeleltetve a
(szobeli) tanitast egy konyv megalkotasdnak. Hugo sajat értelmezésében ugyanakkor a ,,négyes
tanitas” 6sszekapcsolja a szent négyes szamot, a test és alélek ,,négyességeit” (lasd Didascalicon
I, xi és II, iv-v) és Hugo sajat négyes tudomanyfelosztasat is. Ez az sszefiiggés explicitebb az
Epitome Dindimiben: ,,Primas ac principales philosophie partes quatuor esse prisca auctoritas
diffiniuit, pro quo quaternarium anime nostre attributum iurisiurandi sanctione uenerari
instituit.” Epitome, 108.

Remigius: In Martianum IT [43.15], ed. Lutz 1, 147. A magyarazat: ,az Y bet(i egy kis vessz6bél
indul ki, és kétfelé agazik: igy az emberi természet a gyermekkorban egyszerd, és nehéz
megragadni, hogy majd jo vagy rossz ttra tér; serdiilékorban viszont mar vagy az erényeket
valasztja, amit a jobboldali, rovidebb és keskenyebb vessz jel6l, vagy a vétkek felé hajlik, amit
a baloldali, szélesebb <ti. vessz6> jelol.” A gérég maiuscula Y efféle morélis magyardzata az
etikai irodalom egyik kozhelyévé valt.

Isidorus: Etymologiae III, xvi, 1 (PL 82, 163B), kivonatosan. Isidorus itt a Ter 4, 21-re utal (a
névalak a kézépkorban ,,Tubal” és ,,Jubal” k6z6tt ingadozik).

Boéthius forditasat az Elemekbdl emliti kortarsa, Cassiodorus is (Institutiones II, vi, PL 7o,
1213D), de abbol Hugo kortdrsai mar csupan toredékes részforditasokat ismerhettek.

A Nimrdd- (Nemroth)-hivatkozas kivételével Isidorus: Etymologiae III, xxv-xxvi atvétele (PL
82,169C-170A). Ptolomaeus alakja kontaminacio6: az alexandriai csillagdsz Claudius Ptolemaios
olvad 6ssze vélhetden (a Didascalicon IV, vii-ben szerepld) Ptolemaios Philadelphos kirallyal.
Nimréd esetében a sajatos megfogalmazas (,,sub cuius nomine etiam astronomia invenitur”)
érthet6vé valik, ha tudunk a Liber Nemroth de astronomia nevi konyv létezésér6l. Ez egy
diagrammokKkal illusztralt tanité dialégus Nemroth, az astronomia feltalaldja, valamint
tanitvdnya, Ioanton koz6tt, ami a XI. szdzadban mar létezett és ismert volt (Guillelmus de
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Abrahdm tanitotta asztrolégidra az egyiptomiakat. Az astronomiat Ptolomaeus,
Egyiptom kiralya helyesbitette: 6 kanonokat is alkotott, amelyek segitségével a
csillagok palyajat meg lehet talalni. Egyesek azt mondjak, hogy az érids Nimrod
[Nemroth] volt alegnagyobb asztrologus, akinek a neve alatt astronomiat is talalunk.
A gorogok azt mondjak, hogy ezt a tudomanyt korabban mar Atlas kitalalta; ezért
is mondjék, hogy 6 tartja az égboltozatot.|

Az ethica feltalaldja Sokratés volt, amir6l 24 kdnyvet irt a pozitiv igazsagossag-
nak megfelel6en. Ezutan tanitvanya, Platon irt sok konyvet az dllamrol mindkét -
tudniillik a természeti és a pozitiv — igazsdgossagnak megfeleléen.’> Ezutan Tullius
<Cicero> az Allam konyveit latin nyelven adta vissza. A szintén filozéfus Fronto
irta a Strategematon, vagyis Katonai kellemesség <cimti> konyvet."

A mechanicanak kiilonb6z6 szerzdi vannak. Elséként az Ascra-béli Hésiodos
foglalkozott a mezei dolgok leirdsdval a gorogoknél, aztdan pedig Démokritos; a
karthagdéi Magnus 28 kotetben szintén megirta a mezégazdasag tudomdanyat.*+
A rémaiaknal els6ként Cato tanitott a mezégazdasdgrol, amit kés6bb Marcus Te-
rentius csiszolt tovabb. Vergilius is irt georgicdt, aztan Cornelius <Celsus> és Iulius
Atticus; Aemilianus a jeles szonok, masképpen Columella, aki e tudomany minden
részét osszefoglalta.| Vitruvius is irt az épitészetrdl, Palladius a mez8gazdasagrol.'s

Conchis is felhasznalta). A részletekért lasd Isabelle Draelants kutatasait: Le Liber Nemroth

de astronomia, és ‘Depingo ut ostendam, depictum ita est expositio.’

A pozitiv és természeti igazsagossag (positiva iustitia és iustitia naturalis) kozotti kiillonbségtételt

Calcidus Timaios-kommentdrjaban talaljuk (pars I, v—vi, ed. Waszink, 59): szerinte Sokratés

az egyenl@séget és igazsdgossdgot az Allam konyveiben az emberi viszonylatok kontextusdban

vizsgalta (ez a pozitiv igazsdgossag), mig a Timaiosban a kozmoszéban (ez a természeti).

A Didascalicon V1, v szerint a pozitiv igazsdgossag a mordlis fegyelem (,,disciplina morum

nostrorum, id est positiva iustitia”). A két igazsagossag késébb tobb XII. szazadi szerzénél is

megtalalhato (pl. Abaelardus: Theologia christiana II, lii; Joannes Saresberiensis: Metalogicon
1L, prologus).

5 Fronto és a Katonai kellemesség atvétel Remigius kommentdrjdbdl (De nuptiis V, n. 432; In

Martianum V, [213.19]: ,,Hic <ti. Fronto> scripsit librum Strategematon, id est, suavitatis

militaris;” ed. Lutz 2, 69). A ,katonai kellemesség” (militaris suavitas) latinul egyértelm,

ugyanakkor nyilvanval6an értelmetlen kifejezés; Remigius ismerhette Sextus Iulius Frontinus
munkajat, a Liber Strategematon (bevett latin cimével: De re militari) cim( értekezést, és

Osszekeverhette a szerz6t a joval ismertebb M. Cornelius Fronto rhetorral, Marcus Aurelius

tanitdjaval (a suavitas tovdbbra is megmagyardzhatatlan marad).

Isidorus: Etymologiae X VIII, i kis kihagydssal (PL 82, 597AB). ,,Georgica” alatt itt ne Vergilius

azonos cimd miivét értsiik, hanem - a gérog kifejezés jelentésének megfeleléen - a ,,foldmiive-

léssel kapcsolatos dolgokat,” illetve az arrdl szolo irasmivet.

5 Az Atticus- és Aemilianus-referencia tévesnek tilinik; az enciklopedista Aulus Cornelius
Celsus mez8gazdasagi irdsai nem maradtak fent. Fennmaradt mivek: Columella (Lucius
Junius Moderatus): De re rustica libri XII; Vitruvius (Marcus Pollio) De architectura libri X;
Palladius (Rutilius Taurus Aemilianus): De re rustica libri XIV.
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1A fondst, igy mondjik, a gorogoknél eldsz6r Minerva mutatta meg; azt is hiszik
réla, hogy els6ként § parancsolta meg szovet <elkészitését,> els6ként & festette meg
a gyapjut, és 6 fedezte fel az olajfat és az épitést [ fabrical.| T6le tanult Daidalos, és
azt hiszik, hogy 6 Minervét kovetve készitett épitményt [fabrical.” **Egyiptomban
pedig Isis, Inachos lanya fedezte fel a len vetését, és 6 mutatta meg, hogy abbél
hogyan lesznek ruhdk. Ugyanott 6 fedezte fel a gyapju felhaszndlasat is. Lybidban
a gyapju felhaszndlasa el6sz6r Ammon templomébdl terjedt el.| *Ninus, az asszi-
riaiak kirédlya volt az elsé, aki hadat viselt.| Vulcanust tartjak az els6 kovacsnak, a
szent torténelem viszont Tubdlt.>* Prométheus volt az elsd, aki a gytrt hasznalatat
feltaldlta, amikor a vaskarikaba belenyomta a kovet.>* A hajozast els6ként a pelaz-
gok talaltak fel. A gabona felhasznalasat Gorogorszagban eldszor Ceres fedezte fel
Eleusisndl, Egyiptomban Isis; Italidban a gabona és a liszt hasznalatdt meg a magok
Orlésének és torésének gyakorlatat Pilumnus; a vetését Hispaniaban Tagus. Osiris
Egyiptomban fedezte fel a sz6l6mtivelést, Liber az indiaiakndal.** »*Daidalos készitett
els6ként asztalt és széket. Egy bizonyos Apicius elséként allitotta ossze a konyha
felszerelését, és végiil, javai felélése utan, ott is végezte dngyilkosként.| *4Az orvostan
szerzdje a gorogoknél Apollon volt: 6t fia, Asklépios dicsSitéssel és munkaval tette
hiressé, aki azutdn villimcsapastol halt meg. A gyogyitas ismerete sokdig sziinetelt
,és csaknem 500 éven at rejtve maradt, egészen Artaxerxés kiraly idejéig; akkor
ujra napvildgra hozta Hippokratés, Asklépios fia, Koos szigetén.| »A jatékok, ugy
tartjak, a lydektdl erednek, aki Asidbdl érkeztek, és Tyrrenus fejedelem alatt tele-
pedtek le Etruriaban, és ott babona-valldsuk tobbi ritusa kozott a latvanyossagokat
is bevezették; e szokdst a rdmaiak is utanoztdk, t6litk hivott mivészek segitségével,
és ezért kaptak a neviiket a jatékok [ludi] a lydekr6l [lydi].|

A héberek bettiinek eredete, gy hissziik, Mdzest6l van, a torvény révén; a kaldeu-
soké meg a szireké pedig Abrahdmtdl. A latin betiiket Euander anyja, Carmentis

¢ Minerva: Isidorus: Etymologiae XIX, xx, 1-2 (PL 82, 683B).

7 Daidalos: Isidorus: Etymologiae X, viii, 1 (PL 82, 671D) alapjan.

8 Isis: 4tvétel Remigiusbol: In Martianum II [67.4] és [67.1], ed. Lutz 1, 186; a hozzdadott
Inachuos-referencia forrasa: Augustinus: De civitate Dei X VIII, iii.

 Ninus: Isidorus: Etymologiae XVIIL i, 1 (PL 82: 639B).

20 Tubal: Ter 4, 22 a biblikus referencia, de hibds a névalak (helyesen ,Tubalcain” lenne).

2t Prométheus: Isidorus: Etymologiae X VI, vi, 1 vagy XIX, xxxii (PL 82, 570D és 701D) parafrazisa.

> {sis: Martianus Capella: De nuptiis II, n. 158; Pilumnus és Tagus atvétel Remigiusbol: In
Martianum II [67.9] és [66.17] (,Tages” alakban), ed. Lutz 1, 186; Osiris és Liber atvétel
Remigiusbol: In Martianum II [55.21], ed. Lutz 1, 168.

 Daidalos, Apicius: Isidorus, Etymologiae XX, i, 1 (PL 82, 705C), roviditve.

24 Isidorus: Etymologiae IV, iii, 1-2, kis kihagyassal (PL 82, 183C).

» Isidorus: Etymologiae X VIII, xvi, 2 atrendezve (PL 82, 651B).

¢ Remigius-kivonat, In Martianum II [67.12], ed. Lutz 1, 187.
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taldlta fel, akit sajat nevén Nicostratdnak hivtak.| 77A szent torténelmet Mozes irta
meg els6ként. A poganyok kozt elséként Darés Phrygios irta meg Troja torténetét,
amit, ugy mondjak, palmalevelekre irt fel. Darés utan Gorogorszagban Hérodotos
volt a legelsé torténetird; Gutana Pherecydés abban a korszakban tevékenykedett,
amikor Ezsdrés a torvényt irta.| Meséket, ugy hissziik, elséként a kroténi Alkmén
talalt ki.>® Egyiptom a mutvészetek sziildanyja: innen keriiltek azok Goérogorszagba,
aztan Italidba.

Egyiptomban taldltak fel el8sz6r a grammaticat Osirisnek, Isis férjének idejében.
»0tt fedezte fel legel3szor a dialecticat Parmenidés is, aki a varosokat és a tomeget
kertilve nem kis idén 4t tildogélt egy sziklan, és igy gondolta ki a dialecticat — amit
ezért is neveznek ,,Parmenides szikldinak.”| **Platén pedig mesterének, Sékratésnek
halala utan a bolcsesség szeretete miatt Egyiptomba koltozott, és miutdn ott elsajati-
totta a szabad emberhez mélté tanulményokat, visszatért Athénba, és Akadémiaban,
sajat majorsagdban, tanitvanyai korében a filozofia tanulményozasaval foglalkozott. |
O adott elészor érveléssel foglalkozo logikat [logica rationalis] a gorogoknek, amit
aztan tanitvanya, Aristotelés kibdvitett, tokéletesitett és tudomannya szerkesztett.
Elséként Marcus Terentius Varro forditotta le a dialektikat gorogrél latinra; azutdn
Cicero feltalalta a topikat.>* Ugy tartjék, hogy a gorogéknél Démosthenés, a kovacs
fia volt a retorika feltaldlodja; a latinokndl Tisias, a syracusaiaknal Corax.* Ezt <ti.

7 Isidorus: Etymologiae I, xlii, 1-2 (PL 82, 122C-123A). A kdzépkorban a tréjai pap ,,Dares
Phrygius” neve alatt volt ismert egy révid latin nyelvii beszamold Troja ostromardl (De excidio
Troiae); a kozépkorban ez az V-VI. szazadi iras valt Tréja-regények forrasava.

Isidorus: Etymologiae I, x1, 1 parafrazisa (PL 82, 121B, ott ,Alcmaeon” névalakkal).

Hugo itt Remigiust parafrazedlja, forrdsa: In Martianum IV [153.1], ed. Lutz 2, 15: ,,Hic <ti.
Parmenidés> philosophus fuit et primus apud Aegyptios artem dialecticam repperit. Erat
autem solitus deserere civitates et conventus publicos et in hac rupe solus residere, ut liberius
posset dialecticam meditari; unde et a Parmenide rupes Parmenidis vocata est.” Parmenides
késziklaja Martianus recepcidtorténetének egyik ismert és jellemzé példaja. A szoveghely
eleve nehezen értheté (De nuptiis IV, n. 330: ,Haec <sc. dialectica> se educatam dicebat
Aegyptiorum rupe atquin <var.: urbe atque in> Parmenidis exinde gymnasium”). Az els6
ismert kommentar szerint egyes filoz6fusok mindent hatrahagyva és egy szikldhoz kivonulva
fedezték fel a dialektikat, a Parmenidés nevii vdros mellett (,,in rupe quidam philosophi omnia
relinquentes in abditis locis dialecticam invenerunt,” és “parmenidis urbs Egypti”: Ms Leiden
UB, Vossianus Latinus Folio 48, fol. 31r); még Eriugena is ugy tudja, hogy ,,Parmenides” egy
helynek a neve (ldsd In Martianum IV [153.2]: ,Parmenides locus ubi Parmenes filosophus
philosophatus est et inicia huius artis repperit”, ed. Lutz, 82); Remigius (és Hugo) ennek az
elemnek az elhagydsdaval szovi tovabb a magyardzatot. Minderrél lasd Natalia Lozovsky:
Perceptions of the Past, 138.

Remigius-parafrazis: In Martianum III [153.1], ed. Lutz 2, 16 (,,Socrates Platonis magister fuit,
post cuius mortem Plato amore sapientiae Aegyptum demigravit, ibique perceptis liberalibus
studiis Athenas rediit et apud Achademiam villam quoad vixit studiis operam dedit”).

31 Varro és Cicero: Remigius-parafrazis: In Martianum IV [154.21], ed. Lutz 2, 19.

32 Tisias és Corax: Remigius-parafrdzis: In Martianum V [214.1 és [214.6], ed. Lutz 2, 69—70.
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a retorikat> Aristotelés, Gorgias és Hermagoras gorogiil irta meg; latinra Tullius
<Cicero>, Quintilianus és Titianus forditotta le 3

III. FEJEZET
MELYIK TUDOMANYOKAT KELL
KULONOSKEPPEN TANULMANYOZNI?

Mindezen fentebb eldszamlalt sszes tudomany koziil a régiek hetet sajatos modon
elkiilonitettek a tanuldk javara tanulmanyaikon beliil; ezeket a tobbiekhez képest
annyira hasznosnak lattdk, hogy barki, aki ezeknek a tanitasat megbizhat6an elsa-
jatitotta, utidna a tobbi megismerésére inkabb jut el vizsgaldddssal és gyakorlassal,
mint <a tanitdst> hallgatva. <Ezek> ugyanis a legjobb eszk6zok és alapvetések
[rudimenta], amelyek a lélek szamara utat készitenek a filozofiai igazsag teljes isme-
retéhez. Err6l kapta a nevét a trivium és a quadrivium, azért, mert az eleven lélek
altaluk mint valamiféle utakon [viis] keresztiil 1ép be Sophia rejtekeibe. Abban az
id6ben senkit sem tartottak méltonak a ,mester” [magister] névre, aki nem tudta
tanitani ennek a hétnek a tuddsanyagat [scientiam]. Pythagorasrol is azt olvassuk,
hogy tanitasa [studiis] soran ezt a szokdst gy tartotta meg, hogy a hetedik esz-
tendé végéig (ez ugyanis a hét szabad miivészet szamanak felel meg) a tanitvanyai
koziil senki nem merte megkérdezni az értelmét annak, amit elmondott, hanem
megbiztak a mester szavaban, mindaddig, amig mindent nem hallottak, és igy mar
maguktol meg tudtdk taldlni mindannak értelmét+ Olvassuk, hogy némelyek ezt
a hetet olyan nagy eréfeszitéssel sajatitottak el, hogy az osszeset emlékezetiikben
tartottak — olyanképpen, hogy azutan barmilyen irast vettek a keziikbe, barmilyen
megoldasra vagy bizonyitasra varo feladatot adtak fel, a kérdéses dolog eldontéséhez
a vonatkozé szabalyokat és érveket nem konyvek lapozgatdsaval keresték, hanem
szivitkben minden azonnal készen allt szamukra.

Ezért is van az, hogy annak idején annyi volt a bélcs, hogy tobbet irtak annal,
mint amit mi elolvashatndnk. A mi tanuléink [scholares] pedig nem akarjak vagy
nem tudjak a megfelel6 metoédust [modus] megtartani a tanulasban, és ezért is

33 Isidorus: Etymologiae I, ii, 1 parafazisa (PL 82, 124D), a Titianus-hivatkozas kivételével. Ilyen
szerz6t6l nem ismert retorika-elméleti munka.

3 A Hugo el6tti forrdsok (pl. Seneca: Epistulae morales 52, 10; Jeromos: In Ecclesiasten 3, 6;
Eusebius: Historia ecclesiastica IV, vii, 7; Beda: In epistulam Jacobi 1) utaldsaikban egybe-
hangzéan 0t évnyi hallgatast emlitenek. A hét ars-nak megfelelden hétévnyi hallgatas Hugo
fikcidja, amit késébb (1147-1149) Guillelmus de Conchis is tovabboérokit: ,,constitutum erat
discipulum septem annis audire et credere, octauo demum interrogare” (Dragmaticon I,
prologus, 3; CCCM 152, 4).
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taldlunk tanulot [studentes] sokat, bélcset keveset. En azonban tgy litom, hogy
nem kisebb gondot kell az olvaséra forditani, nehogy féradsagat haszontalan
tanulmanyokra forditsa, nehogy langyos maradjon a jé és a hasznos akarasaban.
Rossz a jot hanyagul cselekedni; rosszabb a sok faradsagot hidba elpazarolni. Mivel
azonban nem mindenkiben lehet meg az a belatds, hogy megértse, hogy szdmara
mi haszndl, ezért réviden jelezni fogom az olvasonak, hogy szerintem mely irdsok
a hasznosabbak, azutdn pedig a tanulds metodusarol is hozzafiizok par dolgot.

IV. FEJEZET
AZ IRASOK KET FAJTAJAROL

Két fajtaja van az irasoknak. Az elsé fajtaba azok <az irdsok> tartoznak, amelye-
ket tulajdonképpeni értelemben ,,tudomanyoknak” [artes] neveziink. A masodik
fajtahoz azok tartoznak, amelyek a tudomanyok fliggelékei [appendicia artium].
Tudomanyok azok, melyeket a filozéfia ala sorolunk, vagyis amelyek targya a filozoéfia
egy biztos és jol meghatarozott részteriilete [pars], mint <példdul> a grammatica,
a dialectica és a tobbi hasonlo.

A tudomanyok fuiggelékei azok, amelyek csupan hozzétartoznak a filozéfidhoz,
vagyis amelyek valamely filozoéfian kiviili targgyal foglalkoznak. Olykor azonban
elszértan és zavarosan mégis targyalnak a tudomanyokbdl kiszakitott <témakat>,
illetve — amennyiben egyszert az elbeszélés — utat készitenek a filozéfidhoz. Ilyen
a kolték osszes verse [carminal, mint példaul a tragédiak, komédiak, szatirak, a
hési és a lirai meg a jambikus <versek> és egyes tanitd <koltemények> [didascali-
cael, tovibba a mesék és a torténetek [historiae] is, de azoknak az irdsai is, akiket
manapsag filozéfusoknak szoktunk nevezni, akik megszoktak, hogy a rovid témét
is a szavak hosszadalmas rejtvényeivel nyujtsak el, vagy hogy kiilonb6z6 dolgokat
is egymasra hanyva, mintegy sok szinbdl és formabol, egyetlen képet alakitsanak
ki. Jegyezd meg jol a megkiilonboztetést, amit neked tettem: a tudomanyok és a
tudomanyok fiiggelékei két <kiilon> dolog. De ezek kozott oly nagynak tiinik sza-
momra a tavolsag, mint <a kolt6> mondja, ,,amennyivel a hajlékony fiiz kevesebb a
hamvas olajfdnal, a szerény macskagyokér a voros rozsaknal™s — eképpen barki, aki
a tuddashoz szeretne eljutni, ha a tudomanyokban <rejlé> igazsdgot mar elhagyta, és
bele akarna bonyolddni a tobbibe, targyat sokat (hogy azt ne mondjam, végtelent)
talal faradozasaihoz, és gytimolcsot keveset. A tudomanyok végiil is képesek a
fuggelékeik nélkiil tokéletessé tenni az olvasdt, azok viszont a tudomdanyok nélkiil
semmit sem adnak hozzd a tokéletesedéshez — kiilondsen amikor nincs bennitk
semmi kivanatos, amivel magukhoz csalhatnak az olvasét, azt kivéve, amit a tu-

5 Vergilius: Eclogae V, 16-17.
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domanyokbdl vettek at és alakitottak 6nmagukhoz; és nem is keres benniik senki
se mast, mint ami a tudomanyokhoz tartozik.

Ezért latom gy, hogy el6szor azokkal a tudomdnyokkal kell foglalkozni, ame-
lyek mindennek az alapvetését magukba foglaljak, és <akkor> feltarul a tiszta és
egyszerl igazsag — killondsen azzal a héttel, amelyeket fentebb emlitettem, melyek
az egész filozofidnak a segédeszkozei. Azutan, ha van raéré id6, olvassuk a tobbit,
mert olykor nagyobb élvezetet adnak a komoly dolgokhoz kevert mulatsagos dolgok,
és a jot értékessé teszi ritkasiga. Igy a mesébe d4gyazottan megtaldlt mondanivalét
[sententia] olykor mohébban ragadjuk meg.

Mindazonaltal a hét szabad miivészetben taldlhaté meg minden tudomdany
[doctrina] fundamentuma; ezeket kéznél kell tartanunk, minden egyéb tudomany
el6tt, ugyanis nélkiliik semmit nem szokott (vagy nem is képes) a filozofiai tudo-
many [disciplina] megmagyardzni vagy meghatarozni. Ezek pedig ugy fuggenek
Ossze egymassal és kolcsonosen ugy igénylik egymas elveit, hogy ha akarcsak egy
is hianyzik, akkor a tobbi nem képes filozofussa tenni az embert. Ezért tévednek
szerintem azok, akik figyelmen kiviil hagyva ezt a fajta Gsszefiiggést a <szabad>
miivészetek kozt, némelyeket koziilikk kiszemelnek maguknak, és azt képzelik, hogy
ezekben tokéletessé valhatnak, mikozben a tobbit érintetleniil hagyjak.

V. FEJEZET
MINDEN TUDOMANYNAK MEG KELL ADNI A MAGAET

Létezik azonban egy masik, csaknem ugyanilyen nagy hiba is, amit mindenképpen
el kell keriilniink. Vannak ugyanis olyanok, akik bar semmit sem hagynak el ab-
bdl, amit olvasni kell [legenda], mégsem képesek megadni minden tudomanynak
a magéaét, hanem mindegyik esetében az Osszeset tanitjak [legunt]** A gramma-
tica keretében a szillogizmusok elméletérdl vitatkoznak, a dialectica keretében az
esetvégzddéseket kutatjak, és ami még nevetségesebb, a cim <iirtigyén> csaknem

3¢ A fejezetben a tulzdsai miatt kritizalt tanitdsi modszer, mint Taylor is jelzi, a ,chartres-i
iskola” mestereit jellemezte, bar a Didascalicon irdsakor (az 1120-as években) ez Chartres-i
Bernatot (Bernardus Carnotensis) és talan Guillelmus de Conchist (Guillaume de Conches)
jelentette. A fejezet a grammatica oktatdsdénak metodoldgidjat tematizalja (nem véletleniil
lesz ez a ,tudomanynak megfeleld targyalds” szemléltets példaja). A grammatica tanuldsa az
iskolai oktatds belépé szintjét jelentette; Berndt ezt az auctorok szovegmagyarazata segitségével
végezte — errdl részletes beszamol6t ad Joannes Saresberiensis, megemlitve, hogy 6t magat
is igy tanitotta mestere, a Bernat-tanitvany Guillelmus de Conchis (Guillaume de Conches):
Metalogicon I, xxiv (PL 199, 854C-856A, magyar forditasban: Metalogicon, 90-93). Hugo a
sajat pedagogiai elveit kovetve viszont egy rovid, dialdgus-formaja tankonyvet irt erre a célra
(De grammatica dialogus). Jellemzé médon a chartres-i iskola munkdéssaga tilnyomorészt
szovegmagyarazat.
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a teljes konyvet tanitjék, és alig jutnak el az incipithez a harmadik el6adassal.
Az ilyenek nem madsokat tanitanak, hanem sajat tudasukat fitogtatjak. De barcsak
mindenkinek olyannak mutatkozndnak meg, mint nekem! Figyeld meg, mennyi-
re torz ez a szokas, hiszen minél inkabb felhalmozod a felesleges dolgokat, anndl
kevésbé tudod megragadni vagy megtartani a hasznosakat.

Minden tudomany [ars] esetében két dolgot kell tehat leginkabb megkiilonboz-
tetni és elkiiloniteni. Az egyik: hogyan kell az adott tudomanyt targyalni; a masik:
hogyan kell a tudomany elveit mas dolgokra alkalmazni. Két <kiilon> dolog a
tudomanyt targyalni és <valamit> a tudomanynak megfeleléen targyalni. Példaul
»a tudomanyt targyalni:” a grammaticat targyalni; ,,a tudomanynak megfelelen
targyalni:” a grammaticanak megfeleléen [grammatice] targyalni <valamit>. Kiilo-
nitsd el ezt a két dolgot: ,,a grammaticat targyalni” és ,,a grammaticanak megfeleléen
targyalni.” A grammaticat trgyalja az, aki a hangokra vonatkoz6 szabalyokat és az
ehhez a tudomanyhoz tartozé tanitasokat [praecepta] targyalja; a grammaticanak
megfelel6en targyal <valamit> mindenki, aki szabalyosan beszél vagy ir. A gram-
matica targyaldsa csupan egyes irasokhoz illik, mint Priscianus, Donatus, Servius;>
a grammaticanak megfelel$ targyaldsmdd viszont mindenkihez.

Amikor tehdt valamelyik tudomdanyrdl beszéliink, kivéltképp amikor tanitunk
(amikor is mindent révidre kell fognunk és kozérthetévé kell tenniink), akkor be
kell érni azzal, hogy azt magyarazzuk el, amir6l beszéliink, minél érthetdbben és
rovidebben, nehogy a targyhoz nem kapcsol6dé gondolatmeneteket szaporitsuk,
nehogy inkabb csak 6sszezavarjuk, mintsem épitsiik az olvasot. Nem kell mindent
elmondanunk, amit el tudunk mondani, nehogy kevésbé hasznosan mondjuk el
azt, amit el kell mondanunk.

Végezetiil: minden egyes tudomanyban azt keresd, ami sajatosan hozza tartozik.
Azutdn, amikor majd a tudomanyokat olvasod és vitatkozas, valamint 6sszehason-
litas révén meg fogod ismerni, hogy mindegyiknek mi a sajatossaga, akkor majd
szabad lesz az egyes tudomanyokhoz tartozo elveket [rationes] atvinni egyikrol a
masikra, és az 6ket 6sszevetd megfigyelés révén kutatni azokat a dolgokat, amelyeket
korabban kevésbé értettél. Ne sokasitsd meg a kitéréket, amig nem ismerted ki az
Osvényeket. Magabiztosan fogsz futni, amikor mar nem félsz a tévedéstdl.

7 Priscianus, Donatus és Servius késé antik grammatikusok, munkaik (sorra: Priscianus:
Institutiones; Donatus: Ars maior és Ars minor; Servius: kommentdrok Donatushoz) refe-
renciamunkaként szolgaltak a korban (ldsd Didascalicon II, xxix).
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VI. FEJEZET
MI SZUKSEGES A TANULASHOZ?

Harom dolog sziikséges a tanulok szamara: természet, gyakorlas, fegyelem [dis-
ciplina]. A természettel kapcsolatban arra tigyeliink, hogy kénnyen értse meg a
hallottakat, és a megértett dolgokat biztosan meg@rizze; a gyakorlassal kapcsolatban
arra, hogy faradsdggal és szorgalommal kimtivelje természetes képességét [sensus];
a fegyelemmel kapcsolatban arra, hogy dicséretes mdédon élve az erkdlcsot Gssze-
kapcsolja a tudomannyal. E harom mindegyikérél megemlitiink néhany dolgot,
bevezetés gyanant.

VII. FEJEZET
A TERMESZET KAPCSAN AZ ERTELEMI KEPESSEGROL

Azok szamara, akik sok faradsagot forditanak a tanulasra, sziikséges, hogy bésé-
gesen legyen értelmi képességiik [ingenium] és emlékezetiik. E két dolog minden
torekvés és tudomany [studium et disciplina] esetében aképpen kapcsolodik 6ssze,
hogy ha hidnyzik egyikiik, a masikat senki sem lesz képes tokéletességre juttatni —
ahogyan haszontalan a gazdagsdg, ha nincs megérizve, és hidba érzi a raktérat az,
akinek nem volt mit félretennie. Az értelmi képesség megtaldlja a bolcsességet, az
emlékezet pedig megdrzi. Az értelmi képesség a természettdl a lélekbe helyezett erd,
amely 6nmagatdl mikodik [per se valens]. Az értelmi képesség a természettdl ered,
a hasznalattol fejlédik, a mértéktelen munkatol eltompul, és a megfelel$ edzéstédl
élesedik. Ezért mondta valaki ugyancsak valasztékos modon: ,,Azt akarom, kiméld
magad mar; faraszt6 a pergamen, szaladj a jo levegén.™® Két dolog edzi az értelmi
képességet: az olvasas és az elmélkedés. Az olvasas az, amikor az rott dolgok
alakitanak minket, szabalyok és el6irasok [praecepta] révén. Harom fajtaja van az
olvasasnak: a tanitéhoz tartozd, a tanuldhoz tartozd, és az egyediil vizsgalodohoz
tartozo. Azt mondjuk ugyanis: ,,neki olvasom a kényvet,” ,,téle tanulom a konyvet,”
és ,olvasom a konyvet.™ Az olvasds kapcsdn leginkabb a rendet és a metddust
[modus] kell megfontolnunk.

3% Ismeretlen a forras.

» Az ,olvasas” egyetlen terminusa (legere, ill. lectio) a Didascalicon megirasakor (az 1120-as
évtizedben) harom kiilonb6z6 tevékenységet jelol - az egyéni olvasas, tanulmanyozas mellett
a ,nekiolvasom a kdnyvet” a tanitést, a ,t6le tanulom” (sz6 szerint: ,,t6le olvasom,” ab illo lego)
a tanit6tdl vald tanuldst jelenti. 1159-ben Joannes Saresberiensis mér arrol tudosit (Metalogicon
I, xxiv), hogy a tanitdsra a lectio helyett a praelectio szot hasznaljak.
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VIIL FEJEZET
AZ OLVASAS RENDJEROL

Mas rend figyelhet6 meg a tudomanyokban (mintha azt mondanam: ,,a grammatica
régebbi a dialecticanal,” vagy ,,az arithmetica el6bbi a zenénél”); mds a konyvekben
(mintha azt mondanam: ,,a Catilina megel6zi a Tugurthdt”),* mas az elbeszélésben
(ami az egymasra kovetkezésben [in continua serie] all); mas a magyarazatban.
A tudoményokon beliili rendet a természet adja, a konyvekben 1év6t a szerz6 személye
vagy a targy, az elbeszélésben 1évét az elrendezés, ami kétféle: természetes (vagyis
amikor a dolgot abban a rendben beszélik el, ahogyan az tortént) és mesterséges
(vagyis amikor a kés6bb megtortént dolgot el6bb beszélik el, és kés6bb mondjak
el a korabbit). A magyarazatban a rendet a vizsgalddas szabja meg. A magyarazat
hédrom dolgot tartalmaz: a bettt [litteral, az értelmet [sensus], a sententidt.** A betl
amondatrészek [dictiones] megfelel elrendezése, amit szerkezetnek [constructio] is
neveziink. Az értelem az a konnyen felfoghaté és nyilt jelentés [significatio], amelyet
a betti a felszinén hordoz. A sententia az a mélyebb értelem [intelligentia], melyet
csak magyardzat vagy értelmezés segitségével lehet megtalalni. Ezek esetében aza
rend, hogy el6bb a betiit, azutan az értelmet, aztan a sententidt kell keresni; ha ez
megtortént, akkor teljes a magyarazat.

IX. FEJEZET
AZ OLVASAS METODUSAROL

Az olvasds metddusa [modus] a felosztdsban all.** Minden felosztas a véges dol-
goktol indul ki, és a végtelenek fel¢ halad el6re. Minden véges dolog ismertebb és a
tudomany szamara megragadhatobb; a tanitds pedig az ismertebb dolgoktol indul
ki, és ezeknek ismerete altal hatol el a rejt6z6 dolgok megismeréséig. Tovabba: az
ész segitségével (amihez sajatlagosan tartozik hozza a felosztas <aktusa>) vizsga-

4 A Catilina és a Iugurtha Sallustius két torténetiréi miivének (De coniuratione Catilinae és De
bello Iugurthino) kozkeletl r6vid neve; a hagyomanyosan egytitt masolt két irast a Karoling
kortol iskolai olvasmanyként hasznaltak. A ,,Catilina megel6zi Iugurthdt” nem jelenthet
kronoldgiai sorrendet (id8ben a Jugurtha-féle haboru elézte meg a Catilina-6sszeeskiivést),
a kédexekben viszont ez volt a két mi szokdsos masoldsi sorrendje (Dominique Poirelnek
koszondm ezt az informdciot).

A littera-sensus-sententia targyalasa késébb a Biblia-értelmezés kapcsan tér vissza: Didascalicon
V1, viii-xi.

4

S

4 A felosztast (divisio) Hugo jobban megvilagitja a Didascalicon végén (V1, xii): ,,Az olvasas
metddusa a felosztasban all; a felosztds tagoldssal (partitio) és vizsgalodassal (investigatione)
megy végbe. Tagoldssal osztunk fel, amikor az 6sszekeveredett dolgokat elkiilonitjitk egymastol.

Vizsgalédassal osztunk fel, amikor a rejtett dolgokat tarjuk fel.”



HUGO DE SANCTO VICTORE 133

lédunk akkor, amikor az egyetemes <fogalmaktol> a felosztas és az egyes dolgok
természetének vizsgdlata altal leereszkediink a részlegesekhez. Ugyanis minden
egyetemes fogalom meghatdrozottabb az ala tartozo részlegeseknél. Amikor tehat
tanulunk, azokbdl kell kiindulnunk, amik ismertebbek és meghatarozottabbak és
atfogobbak, s igy kell, apranként ereszkedve, valamint a felosztas altal az egyeseket
elkiilonitve, vizsgalnunk az aldjuk tartozd dolgok természetét.

X.FEJEZET
AZ ELMELKEDESROL

Az elmélkedés [meditatio] vissza-visszatéré gondolkodas megfontolassal, amely okot
és eredetet, mddot és hasznossagot kutat okosan minden egyes dologgal kapcsolat-
ban.# Az elmélkedés az olvasasbol veszi kiindulopontjat [principium], de mégsem
koti meg az olvasds egyetlen szabélya vagy el6irdsa sem. Elvezi ugyanis, hogy egyfajta
szabad téren fut at, ahol tekintetét szabadon forditja a szemlélt igazsag felé, vala-
mint hogy a dolgok okai koziil futélag hol ezeket, hol azokat érinti meg, hol pedig
a mélységekbe is behatol, nem hagy meg semmit bizonytalannak, homalyosnak.

A tanitas [doctrina] kiindulépontja tehdt az olvasasban, beteljesedése az elmél-
kedésben van: hogyha valaki mdr jobban megtanulta ezt szeretni, és gyakrabban
szan ra id6t, az <elmélkedés> igen der(issé teszi az életet, és a legnagyobb vigaszt
nyujtja a viszontagsagok kozepette. Ugyanis leginkabb ez <az elmélkedés> az,
ami a lelket elvalasztja a foldi cselekvések morajlasatol, és ebben az életben is va-
lamiképpen izelitét ad az 6rok nyugalom édességébdl. Es amikor mar a teremtett
dolgok altal megtanulta keresni és érteni azt, aki mindeneket teremtett,* akkor a
lelket egyarant tanitja tudomannyal és drasztja el 6rommel; ezért van az, hogy az
elmélkedésben igen nagy élvezetet taldlunk.

Harom fajtdja van az elmélkedésnek: egyik az erkolcsok megfontolasaban, ma-
sik a parancsolatok vizsgalatdban, a harmadik az isteni muvek vizsgalataban all.
Erkolesok — a blinokben és az erényekben. Isteni parancsolat — egyik utasit, masik
igér, harmadik elrettent. Isten miive - az is, hogy a hatalom teremt, az is, hogy a
bolcsesség kormanyoz, az is, hogy a kegyelem egytittmiikodik.# Hogy mindezek
mennyire csodalatra méltéak, mindenki annal jobban tudja, minél figyelmesebben
szokott elmélkedni Isten csoddlatos dolgai felett.

4 Az elmélkedésr6l mint sajatos gondolkodasi mintdzatrél Hugo részletesebben ir a De meditando
cimi értekezésében.

4 Rom 1, 20.

4 Hugo De tribus diebus cimu értekezése ennek a harmassagnak a megmutatkozdsat targyalja
a teremtett vildgban.
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XI. FEJEZET
AZ EMLEKEZETROL

Az emlékezetrdl itt azt tartom a legfontosabbnak megemliteni, hogy amiképpen
az értelmi képesség felosztas segitségével kutat és talal, gy az emlékezet az egybe-
gyUjtés segitségével megdriz.+° Szitkséges tehat, hogy amit tanulva felosztottunk,
azt az emlékezetre bizva Osszegytjtsitk. Az 6sszegytjtés azt jelenti, hogy azokrdl
a dolgokrdl, amelyekrél bévebben irtak vagy vitatkoztak, rovid és kivonatos
summazatot [summa] — amit a régiek epilogus-nak, vagyis az elhangzottak ro-
vid Osszefoglalasnak [recapitulatio] neveztek — allitunk 6ssze. Ugyanis minden
témakifejtésnek van valami alapgondolata [principium], amin a dolog egész ér-
vényessége [rei veritas] és a targyalas lényege [vis sententiae] nyugszik, és amire
minden egyéb irdnyul. Ennek <az alapgondolatnak> a kutatdsa és megfontoldsa
az Osszegyljtés. Egyetlen forrds van és sok patakdg: miért a meder kanyarulatait
koveted? Ragadd meg a forrast, és tiéd az egész. Ezt azért mondom, mert az emberi
emlékezet erStlen és oriil a rovidségnek; valamint ha sokra oszlik szét, kisebb lesz
az egyes dolgokban. Tehat minden tanitasbol 6ssze kell gytjteniink valami rovid
és bizonyos dolgot, amit az emlékezet ladacskajaba [arcula] tesziink félre, ahonnan
kés6bb, amikor a dolog ugy kivdnja, elévehetjiik a félretettet. Sziikséges, hogy ezt
is gyakorta ismételjiik, és az emlékezet gyomrabdl gyakorta visszakérédzziik a
széjpadlashoz,” nehogy a hossza kihagyas miatt elkopjon. Ezért kérlek, olvasd,
hogy ne oriilj tulsagosan, ha sokat olvasol; csak ha sokat értesz beléle - és ha nem
csupan érted, hanem meg is tudod 6rizni. Mdaskiilonben sem az olvasasnak nem
lehet sok haszna, sem a megértésnek. Ezért emlitem megint, amit fentebb mondtam,
hogy azoknak, akik a tanuldssal [doctrina] foglalkoznak, sziikségiik van értelmi
képességre [ingenium] és emlékezetre.

¢ Hugo a Chronica bevezet6jeként mésolt kis mnemotechnikai értekezésében (De tribus ma-
ximis circumstanciis rerum, ed. Green) részletesebb magyarazatot ad (valamint gyakorlati
utmutatasokat is a memorizélashoz). Ott az emlékezetre (mint egyfajta tagolt tarolohelyre)
haszndlt képei a rekeszekkel tagolt lada és a bels6 zsebekkel ellatott pénzeszsdk.

47 Taylor (Didascalicon, 214) taldlé megjegyzésével ,,image unhappily borrowed from Augustine,”
forrésa: De Trinitate XII, xxiv, 23 (PL 42, 1011A).
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XII. FEJEZET
A FEGYELEMROL

Egy bolcs mondta, amikor a tanulds metodusardl és formdjarol kérdezték: ,alazatos
elme, kutatokedv [studium quaerendi], nyugodt élet, csendes vizsgalddas [scrutini-
uml], szegénység: ezek szoktak sokaknak feltdrni az olvasnivalé homalyossagait.™®
Gondolom, hallotta a mondast: ,, Az erkolcsok ékesitik a tudomanyt,™ és azért adta
hozza az olvasdsra vonatkozo6 dtmutatdsokhoz [praecepta] az életmodra vonatkozé
utmutatdsokat, hogy az olvasé mind a sajat életmddjat, mind a tanulmanyainak a
keretét [ratio] megismerje. Nem illeti dicséret az olyan tudast, amit szemérmetlen

élet szepldsit. Ezért is kell a tudast keres6nek erésen odafigyelnie, nehogy a fegyel-
met [disciplina) elhanyagolja.°

XIII. FEJEZET
AZ ALAZATOSSAGROL

A fegyelem kezdete az alazatossag. Noha ennek sok példaja van, koziiliik ez a hdrom
tartozik kivaltképpen az olvaséhoz: el8szor, hogy semmiféle tudast, semmiféle irast
ne tartson hitvanynak; masodszor, hogy senkitél se szégyelljen tanulni; harmadszor,
hogy miutan megszerezte a tudast, ne nézze le a tobbieket.>*

Sokakat megcsal az, hogy id6 el6tt akarnak bolcseknek latszani. Emiatt ugyanis
egyfajta felfuvalkodott kevélységre ragadtatjak magukat, hogy mar azt is szinlelni
kezdik, amik 6k <még> nem, és azt is szégyellni <kezdik,> amik; és tavolabb keriilnek
a bolcsességtdl azzal, hogy nem azt akarjak, hogy bolcsek legyenek, hanem hogy
bolcsnek tartsak éket. Sok ilyet ismerek, akiknek ugyan még alapvetd ismereteik is

4 Ugyanezt a verset késébb idézi Joannes Saresberiensis is (Policraticus VII, xiii) és Chartres-i
Bernatnak tulajdonitja.

4 Ismeretlen a forrés.

&

5 Hugo innen kezdve rajatszik a latin disciplina sz6 kett8s jelentésére: migidaig a sz6 ,tudomany”
(ill. ,tudomaényteriilet”) jelentése volt fontos, innen kezdve a ,fegyelem” jelentésen van a
hangsuly. Hugo célkittizése éppenséggel ennek a sz6jatéknak a megvaldsitasa, a helyes erkolcsok
és a tudas 6sszekapcsoldsa (Mores ornant scientiam: a <jo> erkolcsok ékesitik a tudomanyt).
A fejezet kezd8szavai (,,Principium autem disciplinae humilitas est”) a Péld 9, 10-re jatszanak ré:
Principium sapientiae timor Domini (,,A bolcsesség kezdete az istenfélelem”). A szakirodalom

és a forditdsok tobbsége a fejezet tobb pontjan (vagy annak egészében) is Abaelardusra iranyul6
kritikat érzékel. A neki tulajdonitott Historia calamitatum elsé fejezetei beszélik el a becsvagyo
ésarrogans fiatal Abaelardus konfliktusait a korai XII. szazad olyan tekintélyes iskolavezetdivel,
mint Guillelmus Campellis (Guillaume de Champeaux, a Szent Viktor alapitéja) és Laoni
Anselmus - elhallgatjék viszont (egyébként jol dokumentalt) viszalyat egy Sket megel6z6,
harmadik tanaréval, Roscellinusszal. Magyar nyelven lasd: Szerencsétlenségeim torténete.
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hidnyzanak, mégis csupan a legf6bb dolgok irdnt méltéztatnak érdeklédni, és azt
képzelik, hogy pusztan attdl nagyokka valnak, ha a nagyoknak és a bolcseknek az
irasait olvasnak vagy szavait hallgatnak. ,Mi lattuk 6ket” - mondjék. ,,Olvastunk
tolitkk. Ok gyakran szoktak hozzénk szélni. Ok, a legnagyobbak, a hiresek ismernek
minket.” De barcsak senki sem ismerne engem, és én mindent ismernék! Ti azzal
dicsekedtek, hogy lattatok Platont, és nem azzal, hogy megértettétek. Gondolom,
szamotokra méltatlan dolog, hogy ezutdn engem hallgassatok. Nem vagyok Platon,
és nem is érdemeltem ki, hogy Platont lassam. Nektek elég. Magabol a forrasabdl
ittatok a filozofianak, de barcsak még most is szomjaznatok! A kiraly aranypohar
utdn cserépedénybdl iszik. Mit szégyenkeztek? Platont hallgattatok, hallgassatok
Chrysippost is. Azt mondja a kozmondas: ,,Amit te nem tudsz, tudja talan a kis
szamar.”* Senkinek sem adatott meg, hogy mindent tudjon, viszont senki sincs,
aki ne kapott volna a természettSl valami sajatlagosat [speciale]. Az okos olvaso
tehat mindent szivesen meghallgat, mindent olvas; sem irast, sem személyt, sem
tanitast nem vet meg. Kiilonbség nélkiil mindenbdl azt keresi, amirdl ugy latja,
hogy hidnyzik neki: és nem azt fontolja meg, hogy mennyit tud, hanem azt, hogy
mennyit nem tud. Ezért mondjak azt a platoni <mondast>: ,, Inkabb akarok idegen
dolgokat tisztelettel tanulni, mint a sajatjaimmal oktalanul el6allni.”? Tehat miért
szégyellsz tanulni, és miért nem tartasz attdl, hogy tudatlan maradsz?

Az utébbi szégyen nagyobb, mint az el6bbi. Vagy mit kapkodsz a legfé6bb dolgok
utdn, mikozben odalent fekszel? Fontold meg inkabb, hogy képességeid mit birnak
el. A legalkalmasabban az fog a dologhoz, aki rendezetten fog hozza. Egyesek, ami-
kor nagyot akarnak ugrani, hasra esnek. Ne akarj tehat tulsagosan sietni; eképpen
gyorsabban érsz el a bolcsességhez. Mindenkitdl szivesen tanuld el, amit nem

52 Buttimer itt kiaddsa f6szovegébe - a kéziratokban és korabbi kiaddsokban e helyiitt 4116
asellus (,kis szamar”) helyére az egyik kéziratban eléfordulé (és paleografiailag is hasonld)
Ofellus nevet helyezi. Kévetkezésképp a kutatok itt rendszerint egy horatiusi referenciat latnak
(»Ofellus rusticus, abnormis sapiens, crassaque Minerva,” Satyrae II, 2, 2—4): Buttimer 6ta
a tanulményok és a forditdsok ezt a (kisebbségi) szovegvaltozatot hasznéljak. Neil Adkin
viszont joggal hivja fel a figyelmet a kovetkez8kre: a kdzépkori k6zmondas-repertériumok ezt
akoézmondast az asellus (vagyis nem az Ofellus) alakkal ismerik; a szveg korabbi kiad4saiban
itt asellus szerepel; s6t, az embernél okosabb szamar témajanak biblikus parhuzamaiis vannak
(Iza 1, 3 és 2Pét 2, 16), ami a Didascalicon III, xiv-ben is visszatér - igy Ofellus valoszintileg egy
masoloi hiperkorrekcié. Minderrél 1asd Adkin: Horace in Hugh of St. Victor’s Didascalicon,
110-111. A fejezetet kivonatol6 Vincentius Bellovacensis (Vincent de Beauvais) a torzult ossellus,
illetve osellus alakot hasznélja (De eruditione filiorum nobilium, vi), de a kozmondést vagy
egyenesen Hugo sz6vegét idéz6 koraujkori szerzék az asellus valtozatot ismerik.

Hugo itt egy Platonrol sz016 jeromosi emlitésbél (,Plato [...] fieret peregrinus atque discipulus,
malens aliena uerecunde discere quam sua aliis inpudenter ingerere:” 53. levél, CSEL 54,
442-466, itt 443; PL 22, 510) fabrikél egy - fiktiv - platéni monddst, amelyet késébb méshol
is idéz (In Ecclesiasten, PL 175, 122A: ,Magis enim bonum est, ut ait Plato, aliena verecunde
discere, quam sua ingerere impudenter”).
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tudsz, mert az aldzat megoszthatja veled azt, amit a természet masok sajatjava tett.
Mindenkinél bolcsebb leszel, ha majd mindenkitél akarsz tanulni. Akik mindenbd6l
vesznek, mindennél gazdagabbak. Egyaltalan: semmiféle tuddst [scientia] ne tarts
hitvanynak, mert minden tudds jé. Ne vesd meg egyetlen iras elolvasasat sem, ha
van id6d. Ha nem nyersz semmit, akkor sem vesztesz semmit; kiillonosképp mert
szerintem nincs olyan irds, amelyik (ha megfelel helyen és rendben targyaljak)
ne mutatna fel valami kivanatos dolgot; <nincs olyan irds,> amelyikben ne volna
valami olyan sajatos dolog, amit az Ige szorgalmas kutato6ja ugy ragadhat meg, hogy
mashol nem talalja meg; mennél ritkabb az, annal kedvesebb. Ha nem olvashatsz
el mindent, azokat olvasd, amik hasznosabbak. Ha mindent el is olvashatndl, nem
kell mindenre ugyanakkora munkat forditani. Egyeseket ugy kell olvasni, hogy
ne legyenek ismeretlenek, masokat pedig ugy, hogy ne legyenek hallatlanok: mert
olykor tobbnek hissziik azt, amir6l nem hallottunk, és kénnyebben becsiiljiik
fel azt a dolgot, aminek ismerjiik a gyiimolcsét. Most <mar> ldthatod, mennyire
szitkséged van erre az aldzatossagra, hogy semmiféle tudast se tarts kevésre, és
mindenbdl szivesen tanulj.

Hasonloképpen neked magadnak is a javadra van, hogy amikor valamit érteni
kezdesz, a tobbieket nem nézed le. A felfuvalkodottsdgnak ebbe a vétkébe azért
esnek egyesek, mert tulsagosan szivesen szemlélik sajit tudasukat, és amikor ma-
gukat <mar> valaminek gondoljak magukat, masokrdl, akiket nem ismernek, nem
gondoljak, hogy ugyanolyanok (vagy hogy ugyanolyanokka valhatnak), mint 6k.

Ebbdl poften ki az is, hogy mostandban egyes, nem is tudom, mire fel dicsekvé
semmirekell6k a korabbi atyakat egytigyuséggel vadoljak, és azt hiszik, hogy velitk
sztletett és veliik is hal meg a bolcsesség. Azt beszélik, hogy a kinyilatkoztatdsokban
olyan egyszeri kifejezésmdd taldlhatd, hogy azok kapcsan nem is kell a tanitokra
[magistri] hallgatni: mindenkinek elég a sajat értelmi képessége, hogy behatoljon
az igazsag titkaiba,* Orrukat fintorgatjak, és ajkukat biggyesztik a teologiat tani-
tokra [lectores divinitatis], és nem értik meg, hogy Istennel szemben kévetnek el
igazsagtalansagot, akinek az igéirdl szép szdval azt hirdetik, hogy azok egyszertiek,
rossz szandékkal viszont azt, hogy azok ostobak. Nem tanacsolom, hogy az efféléket
kovessiik.

A j6 olvasénak ugyanis aldzatosnak kell lennie és szelidnek: a hidbavalé gondoktdl
és az élvezetek csabitdsaitol idegennek, szorgalmasnak és serénynek, hogy minden-

>4 A dialectica terén jaratos Abaelardus az 1110-es években érdemi teoldgiai tanulmanyok
és képzettség nélkiil fogott hozza a teoldgia oktatasdhoz (vagyis a Biblia magyarazasahoz
tanitvanyaiszamara). Erre a Historia calamitatum (1132 koril) visszatekintése csak attételesen
utal, de volt tandra, Roscellinus a hozza irt levelében szdmon is kérte t6le 1119-1120 koriil:
»cur miraris in dictis tuis aliquid reprehendi potuisse, cum te in sacrae Scripturae eruditione
manifestum sit nullatenus laborasse?” (Roscelini epistola, PL 178, 357C-371B, itt 362D). 1121
tavaszan a soissons-i zsinat elitéli Abaelardus Theologia ‘Summi boni’ cimi konyvét.
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bél szivesen tanuljon; a sajat tuddsatol sose bizza el magat; a tévtanitas szerz6it ugy
kertilje, mint a mérget; tanulja meg hosszasan megvizsgalni a dolgot, mielétt itél-
kezne; ne latszani akarjon tudosnak, hanem azza valni; a bolcsek mondasait, miutan
megértette, szeresse, és mindig igyekezzen szem el6tt tartani, mintha arcanak tiikre
volna. Es ha értelmét [intellectus] netdn a homdalyosabb <dolgok> nem engednék
kozel magukhoz, ne torjon ki rogton gyalazkodasba, hogy azt higgye: semmi sem
jo, csupan az, amit képes volt felfogni. Ez a tudomdny olvasdinak az aldzatossaga.

XIV. FEJEZET
A KUTATOKEDVROL

A kutatokedv a gyakorlashoz tartozik: ebben az olvasdnak inkdbb buzditasra van
sziiksége, mint oktatasra. Aki ugyanis figyelmesen meg szeretné vizsgalni, hogy a
régiek mit viseltek el a bolcsesség szeretete miatt, erényiikrél milyen emlékezetes
tanusagtételeket [monimenta] hagytak hatra az utékornak, az sajat szorgalmat,
legyen az barmekkora, alacsonyabb rendtnek fogja taldlni. Egyesek megvetették
a rangokat. Egyesek elvetették a gazdagsagot, egyesek oriiltek az igazsagtalansag
elszenvedésének. Egyesek megvetették a biintetéseket. Egyesek elhagytdk az em-
berek kozti lakozast, behatoltak a pusztasag legtavolabbi szegleteibe és rejtekeibe,
és kizarolag a filozofianak adtak at magukat, hogy szabadabban érjenek ra a szem-
1é16désre azaltal, hogy egyetlen olyan vagyakozasnak se vessék ala a lelket, amely
utjaba allhatna az erénynek. A filoz6fus Parmenidésrél azt olvassuk, hogy 15 éven
at tldogélt egy kosziklan Egyiptomban, és Prométheusra Ggy emlékeznek, hogy
a mértéktelen elmélkedés miatt volt kitéve a keselytinek a Caucasus hegyéns Ok
ugyanis tudtdk, hogy az igazi j6 nem az emberek vélekedésében, hanem a tiszta
lelkiismeretben rejlik, és hogy mar nem emberek azok, akik a mulandé dolgokhoz
tapadva nem ismerik fel sajat javukat — ezért a térbeli tavolsaggal is megmutattak,
hogy a tobbiekté] mennyire eltérnek elméjiitkben és értelmiikben, nehogy kozos
legyen a lakhelyiik azoknak, akiket nem tesz tarsakka a <k6zos> szandék. Egy
filozéfusnak mondta valaki: ,Hat nem latod, hogy kinevetnek az emberek?” Amire

55 Parmenidés: lasd a Didascalicon II1, ii jegyzetét, de a ,,15 év” kitétel forrdsa (,consedisse legitur”)
ismeretlen. Prométheus figurdjat Hugo itt a filozofus-archetipushoz idomitja; ezt a I1II, xiv e
szveghelyét késébb felhasznalé Dionysius Carthusiensis (megh. 1471) teszi egyértelmibbé: a
filozofus Prométheus avégett volt a hegyen, hogy elmélkedjen: ,,Prometheus demum philosophus,
ut considerationibus rerum plenius posset vacare, in monte sedit Caucaso expositus vulturi.”
De doctrina scholarium art. vii, Opera omnia 37, 349bB. Figyelemremélté a parhuzam az L.
Mythographus Vaticanusszal (<Fabula Promethei>): ,,Prometheus uir prudentissimus fuit,
unde et primus astrologiam Assyriis indicauit quam residens in Caucaso monte nimia cura
comprehenderat.” (CCSL 91C, 3), v6. Hugo: ,Prometheus ob immodicam meditandi curam in
monte Caucaso vulturi expositus memoratur.”
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6: ,Ezek engem nevetnek ki, 6ket meg a szamarak.”® Gondold 4t, ha képes vagy
ra, hogy mennyire becsiilte a dicséretet azoktdl, akiknek a gyalazkodasatol se tar-
tott. Egy masikrdl meg azt olvassuk, hogy minden tudomdny tanulmanyozasa és
a <szabad> miivészetek fogasai utan aldereszkedett a fazekassaghoz. Megint egy
masiknak a tanitvanyai, amikor mesteriiket dicséretekkel magasztaltak, szintén
azzal dicsekedtek, hogy a t6bbi <tudomdanya> koziil még a varrdsban valo jartassag
sem hidnyzik > Ezt a szorgalmat [diligentia] szeretném a mi olvasdinkban is, hogy
sohase oregedjen meg benniik a bolcsesség. Egyediil a sunemi Abisag melengette
az elaggott Davidot,*® mert a bolcsesség iranti szeretet a test elerétlenedése utdn
sem hagyta el az 6t szeret6t.

Az oreg emberekben csaknem mindegyik testi képesség elvaltozik, és mikozben
egyediil a bolcsesség nd, a tobbi leépiil. Azoknak az 6regsége ugyanis, akik serdii-
l6korukhoz erényes cselekedeteket adtak, a korral tanultabb lesz, a megszokastol
szomorubb, az id6 elérehaladdsaval bolcsebb, és az 6regség a korabbi tanulméanyainak
igen édes gylimolcseit szakitja le. Ezért is beszélik, hogy ama gorogorszagi férfiu,
Themistoklés, amikor szdzhét évet betoltve haldlat érezte kozeledni, azt mondta,
hogy fajlal kilépni az életbdl, amikor éppen csak megjott az esze. Platén 81 évesen
irds kozben halt meg. Sokratés® a kilencvenkilencedik évét a tanitas és irds fajdal-
maban és munkdjaban toltotte be. Hallgatok a tobbi filozéfusrol, Pythagorasrdl,
Demokritosrol, Xenokratésrdl, Zénénrol és Eleansrdl, akik mar 6reg korukban
jeleskedtek a bolcsesség tanulmanyozasaban.

Ratérek a poétakra, Homérosra, Hésiodosra, Simonidésre, Tersicorusra, akik idés
korban valamiféle hattyudalt énekeltek a halal kozeledtével, még a megszokottnal is
szebben. Sophoklés, amikor fiai beszdmithatatlansaggal vadoltak tulsdgosan tulsagos
magas kora, valamint csalddi tigyeinek elhanyagoldsa miatt, a birénak elrecitalta

5¢ Ismeretlen a forras.

57 Ismeretlen a két példazat forrasa.

58 1Kir1 > 1.

9 A XIV. fejezet masodik fele (az 6reg emberek leépill testi képességeitd] kezdve, Abisag és
Sunamit etimoldgiaival bezdrélag) sz6 szerinti atvétel, majd kivonatos atirat Jeromosbdl: 52.
levél (ad Nepotianum), 3, CSEL 54, 413-441, ezen belill 416-419, ill. PL 22, 529-530.

s Ujabb példa a szévegromlasra és a romlott szoveg hagyomanyozésara. Jeromos megallapitott
szovegében itt ,,Isocrates” szerepel, majd pedig ,,Zeno” és ,,Cleanthes” (el6bbi hires athéni
szénok volt, utébbiak sztoikus filozéfusok, Zénoén és tanitvanya, Kleanthés). A levél ,X” és
»D” kézirataiban helyettiik ,,Socrates,” ,,Zeno” és ,,Eleans” szerepel (,Zenonem et Eleantem,”
»Zenonem, Cleanthen” helyett), és ugyanezek emlitik Sokratés ,fdjdalmat” is. Az ,Eleans”
alak az atlagos olvasonak joggal sugallhatott egy ujabb, ismeretlen filoz6fust. A gyandtlan, de
egészen kivételesen miivelt olvasok esetleg felismerhették (volna) benne a ritka latin ,eleans”
szoalakot (jelentése: ,.eleai;” ekkor a mondat igy szélna: ,Hallgatok [...] Zénénrdl és az eleairdl”),
de aligha kapcsoltak volna 0ssze a Parmenidés-tanitvany eleai Zénon (latinul Zeno eleans)
alakjéval. A lentebbi ,,Tersicorus” alak szintén romlott (de nem az ismert Jeromos-kéziratokbdl
ered); helyesen: ,,Stesic(h)oros” (antik gorog lirikus).
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Oidipus torténetét, amit kevéssel azel6tt irt, és a bolcsességnek oly jeles példajat adta
abban a mar megtort életkorban, hogy megnyerte a szinhdz javara az itélék szigorat.
Az sem csoda, hogy a cenzorsagot viselt Cato, aki a rdmaiak koziil a legjobb beszéd
volt, mar oregemberként a gorog betiik tanuldsat se nem szégyellte, se nem tartotta
reménytelen vallalkozasnak. Homéros pedig elbeszéli, hogy a mar 6reg és csaknem
elaggott Nestor nyelvérdl a méznél édesebb beszéd aradt. Figyeld csak meg: mennyire
szerették a bolcsességet azok, akiket az elaggott életkor sem volt képes eltantoritani
annak kutatasatol. Tehat ez a bolcsesség irdnti igen nagy szeretet, az dregekben
meglévé okossag igen nagy bdsége alkalmas mddon megérthetd a fentebb emlitett
név magyarazatabol is. Abisag nevének magyardzata ugyanis ,én talaradé atyam”
vagy »atyam orditdsa,” ami feltdrja, hogy az isteni sz6 mennydorgése bdségesen és
az emberi hangon tudl lakozik benne az dregekben - a ,tuldrado” [superfluus] szo6
ugyanis itt a teljességet, nem a felesleget jelenti. Sunamit® pedig a mi nyelviinkén
»skarlatszin(i,” ami igencsak alkalmas modon jel6lheti a bolcsesség forrosagat.|

XV. FEJEZET
A MARADEK NEGY UTMUTATASROL

Az a négy <atmutatds,> ami kévetkezik, olyan valtakozé médon van elrendezve,
hogy egyikiik mindig a fegyelemre, a masikuk pedig a gyakorldsra vonatkozzon.

XVI. FEJEZET
A NYUGALOMROL

Az élet mindkét fajta nyugalma — mind a bels6, hogy az elme tiltott vagyak miatt ne
fusson szét, mind a kiils6, hogy béségesen alljon rendelkezésre szabad id6 és alka-
lom a tisztességes és hasznos tanulmdnyokra - a fegyelemhez [disciplina] tartozik.

XVII. FEJEZET
A VIZSGALODASROL

A vizsgalddas [scrutinium] pedig, vagyis az elmélkedés, a gyakorlashoz [exercitium]
tartozik. Ugy tlinhet, hogy a vizsgalédas a kutatokedv al4 tartozik. Ha ez igaz, ak-
kor feleslegesen ismételiink, hiszen fentebb mar bemutattuk. De tudni kell, hogy e
kett6 kozott az a kiilonbség, hogy a ,,kutatokedv” a tevékenységben valo kitartast

# Enz1>1.
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[instantia] jelenti, a ,vizsgdlédds” pedig az elmélkedéshez tartozé odafigyelést
[diligentia]. A miivet a firadozds és a szeretet viszi végbe, a tandcsot a gondossag
és az éberség sziili meg. A faradozashoz tartozik, hogy cselekedj, a szeretethez,
hogy befejezd. A gondossaghoz tartozik, hogy el6retekints, az éberséghez, hogy
odafigyelj. Ez az a négy szolga, aki Philologia gyaloghintojat hordozza, mert 6k
edzik azt az elmét, amit a bolcsesség feliigyel.* Philologia tanit6 trénusa [cathedral
ugyanis a bolcsesség széke; errél azt mondjak, hogy alévetettjei hordozzdk, mert
azaltal halad el6re, hogy azokban gyakorolja magat. Ezért szépen mondjak, hogy
erejitk miatt ifjak tartjak el6l a gyaloghintét, Philos és Kophos, vagyis ,,Szeretet” és
»Faradozas,” mert kiviil végeznek munkat; hatul pedig lanyok <tartjak>, Philemia
és Agrimnia, amit ,gondossagnak” és ,,éberségnek” forditanak, mert belill, titokban
szlilnek tanacsot. Vannak, akik ugy vélik: Philologia tanité trénusa az emberi testet
jelenti, amit az értelmes lélek feliigyel; ezt négy szolga hordozza, vagyis a négy elem
alkotja; koziiliik a két fels6, vagyis a tiiz és a levegd, viselkedésiik és neviik szerint
himnemfek, a két alsé pedig, vagyis a fold és a viz, n6nemtiek.

XVIIIL. FEJEZET
A TAKAREKOSSAGROL

A szegénységrol is meg akarta gy6zni az olvasokat, vagyis hogy ne hajhdasszék a
felesleges dolgokat: ez igencsak hozzatartozik a fegyelemhez. A tomott has ugyanis,
mint mondjak, nem sziil éles értelmet.® De mit is mondhatndnak erre korunk tanu-
16i [scholares], akik nem csupan megvetik azt, hogy tanulmanyaikban a beosztast
kovessék, hanem azon is fairadoznak, hogy gazdagabbaknak is akarnak latszani
anndl, amilyenek? Es mér senki sem azt fitogtatja, amit megtanult, hanem amit
elkoltott. De talan azért, mert tanitdmestereiket akarjak kovetni - akikrél semmi
olyat nem talalok, ami emlitésre mélt6 lenne.

¢ Philologia, gyaloghintdja, valamint négy szolgaja mind Martianus De nuptiis-anak IL. kényvében
szerepelnek, az itt olvashaté két magyardzat (,szépen mondjik,” ,vannak, akik agy vélik”)
pedig parafrazis Remigius kommentarjabol: In Martianum IT [62.14], ed. Lutz 1, 180 és [58,15]
ed. Lutz 1, 173. A latinban jelentést nem hordozé gorog névalakok mar Martianus és Remigius
kézirataiban is romlottak (példdul ,,Philemia,” ,,Epimelia,” ,Pymelia” stb).

% Hugo Jeromostol emeli at a szo6ldst, aki azonban ezt a gorogék mondédsaként idézi (lasd 52.
levél, 11, CSEL 54, 435, ill. PL 22, 537).
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XIX. FEJEZET
A SZAMKIVETETTSEGROL

Utolsé helyre a sorban az idegen f6ld keriil, amely maga is megedzi az embert.
A filozofdlok szamara az egész vilag szamKkivetettség, mert amint valaki mondja,
»nem tudom, miféle édességgel vonzza a sz1il6f6ld az embert, és nem engedi, hogy
elfelejtsék.™* Az erény jeles kiindulopontja, hogy a gyakorlott 1élek tanulja meg
apranként el6szor véltogatni ezeket a lathat6 és mulandé dolgokat, hogy azutdn
majd képessé valjon el is hagyni 6ket. Egyel6re még elpuhult [delicatus] az, akinek
édes a haza; az viszont mar erés, akinek minden a hazaja; tokéletes pedig az, akinek
szamara szamtizetés az egész vilag. Az els6 a vilagra irdnyozta szeretetét, a masodik
szétszérta azt, a harmadik kiirtotta. En gyermekkoromtol szimizetésben élek, és
tudom, milyen kesertien hagyja el a lélek a szegény hdzacska sziik telkét, és azutdn
milyen szabadon nézi le a marvany héziisteneket és a kazettds mennyezetet.*
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