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Ez év szeptemberében Emberarcii tudomdny. Altudomdnyok és dsszeeskiivés—elmé-
letek szoritdsdban (Typotex, Budapest) cimmel jelent meg Bardos Daniel és Tuboly
Adédm Tamés szerkesztésében a kotet, melyben Pécs Eva A honfoglalé magyarok
vildgfdja a kutatoi illuziok fényében. Rekonstrukcié, konstrukcid, dekonstrukcié cimd
tanulmanya helyet kapott. A kiadvany a tudomanyokkal szembeni egyre novekvd
bizalmatlansdgra, az alternativ vildgértelmezések megszaporoddasara vald valaszként
sziiletett, azzal a meggy6z8déssel, hogy az dltudomdnyok nem figyelmen kiviil
hagyandé, hanem elemzendé komponensei a tudomdanyos diskurzusnak. Pécs Eva
irasa a honfoglalo magyarok vilagfajat illet6 elképzeléseket és az azok kialakulasaban
fontos szerepet jatszé néprajzkutatok tevékenységét esettanulmanyként kezelve
ismerteti a tudomanyos tévedések koztudatba valo beagyazddasanak miikodését.

Az eseményt moderalé Nagy Zoltan (PTE, HUN-REN Magyar Kutatasi Halo-
zat) koszontdje utan elséként a tanulmanykotet két szerkesztdje szolalt fel. Bardos
Déniel és Tuboly Adém Tamds (HUN-REN) munkéjuk indittatdsaként a tudomény
és az altudomany kozott hizddé demarkacids vonal felderitését jelolték ki, tovabba
azon kérdés megvitatasat, hogy mely pontokon engedhetjiik besziiremkedni az
értékeket a tudomanyossag szférdjaba — amennyiben egyaltalan helyet kaphatnak
abban. A kotet felvetése szerint a pszeudotudomanyok ramutatnak a tudomény
gyengeségeire, mivel éppen azokon a morzsakon éléskodve gyarapodnak fenyegetd
meérettivé, melyeket utobbi az asztallapon felejtett.

Pécs Eva - tanulménydnak felépitését szorosan kovetve — el8szor azokat a fél-
recsuszasra lehetéséget ado faktorokat ismertette, amelyek barmely tudomanyos
jellegii munka esetében felmeriilhetnek. Az identitastudat és a kiilonboz6 ideologiak
beszivargasat; a megforditott kutatdsi attitid alkalmazasat, melynek sordn a hipo-
tézis alatdmasztdsahoz keres tényeket a kutatd; a laikus képzetek térnyerését — itt
egyuttal tisztdzva azt is, hogy laikus képzet nemcsak laikus embertél szarmazhat
—; tovabbd a kozeg tekintélyelv(i mitkodése miatt létesiil6 poziciot, amelybe a nagy
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multd és tudasu kutatokat helyezziik. Ezutdn a vilagfaképzet létrejottének menetét
és a folyamathoz hozzajarulé kutatdkat vette végig kronoldgikus rendben; a magyar
Gsvalldsnak ural-altaji jelleget el6szor tulajdonitd, a XIX. szazad végén tevékenykedd
Csengery Antalt, Ipolyi Arnoldot, aki az §svallas dldozopapjanak képével kapcsolta
Ossze a taltoshiedelmeket, Sebestyén Gyula samandobrol irt cikkét, valamint Roheim
Géza eurdzsiai samanokrdl alkotott képét. A kifejléd6ben 1évé vilagfaképzet egyre
szildrdulé alapjanak kovetkez szintjeként Solymossy Sindor magyar népmeséken
végzett kutatasait nevezte meg, melyek az égig ér6 fa motivumat specifikusan magyar
elemként azonositottak. Solymossy kutatasi anyaganak 9sszeallitasaba tobb gytijté
is bekapcsolodott, koztiik Szlics Sandor, aki a sarréti és nagykunsagi pasztoroktdl
gyUjtott hiedelemszovegeket. Pécs Eva kiemelte, hogy a Sziics altal szolgaltatott
forrasok igen szorosan kovették Solymossy Sandor publikacidinak menetét, igy
példaul a ,tetejetlen fa” onnan kezdve jelenik meg gyujtéseiben, hogy arrol Solymossy
megjelentett egy cikket. A tény, hogy Sztics is magatol értetédoként kezelte, hogy
szovegeibe atirt, stilizalt formaban dolgozta be adatkozl6i mondandéit, ennek tjabb
arnyalatot adott, nemkiilonben az, hogy gytjtofiizetei (egy-két laptol eltekintve) alig
maradtak fenn. A néprajzi gytjtésekben felfedezni vélt vildgfatoredékeket Laszlé Gyula
régésznek a banati Mokrinban feltart avar tégely kapcsan megjelent irdsa egészitette
ki, melyben életfanak nevezte a megtalalt tirgyakba karcolt mintakat. Sztics Séndor
az 6 eredményeivel hasonlitotta dssze sajat, Sarréten gyujtott szarusétartdinak
ornamentikajat, igy stabilizdlva tovabb a vilagfa magyar hitvilagban valé meglétére
vonatkozd feltételezéseket. Ezen rétegeket Didszegi Vilmos Roheim és Solymossy
anyagaibol taplalkozo, jellel vagy ,,folos csonttal” sziiletett, vilagfan beavatott taltos-
alakja egyesitette, aki a dobolds okozta extdzis segitségével latta el medidtori teenddit
az emberi- és a szellemvilag kozott. Pocs Didszegi ,taltos-konstrukcidjat” tobbek
kozt amiatt illette kritikaval, hogy eltér6 korok és népek saimanjainak tulajdonsagait
Osszesitve, illetve a magyar néphit kiilonb6z6 1ényeire vonatkozé adatait beépitve
alkotta meg a koherens taltosképet. Eszerint az elképzelés szerint az égig ér6 fa szoros
kapcsolatban all a séman (vagy az azzal lényegében megegyezSként kezelt taltos)
beavatdsaval, szerves részét képezi az 6smagyar vildgképnek (a taltos személyének
kérdésével Pdcs is foglalkozott egy tanulménydban). A vildgfaval kapcsolatos, egye-
sek altal tényként kezelt feltételezések ttja azonban nem szakadt meg az 1970-es
években sem - éppen ettdl annyira relevans a vitatilés témajat ad6 tanulmany.
A felsorolt kutatdkat és az 6 munkdik nyoman miikodo, illetve azokat felhasznalo
mas szerzéket illetden az el6add tobb alkalommal nyomatékositotta: nem kizarolag
csalokrol és dilettansokrol van szo, kival6 szakemberek is megtalalhatok kozottiik,
akik a tévedések mar késziild haldjaba gabalyodtak bele, annak tovabbi szovéséhez
akaratlanul jarultak hozza.

A meghivottak koziil elséként Bollok Adam (HUN-REN) szdlalt 61, aki régész-
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szerz8jével egyetértésben leszogezte, hogy XIX-XX. szdazadi adatokbdl nem lehet
honfoglalaskori allapotokra kovetkeztetni, és felhivta a jelenlévék figyelmét arra,
hogy a tarstudomanyok kozotti kommunikacié hidnya milyen mértékben segiti
a tévedések terjedését. Példaként hozta fel a kordabban emlitett Laszl6 Gyulat, aki
a régészeti témaju értekezések szakirodalmaban mar inté jelnek szamit, szemben
anéprajziakkal, ahol munkainak hasznalata soran nem tudatosul, hogy kritikusan
kell kezelni az altal irottakat.

Kovetkezoként Sudar Balazs (HUN-REN) torténész—turkologus kapott szot,
aki a XVI-XVII. szazadi t6rok hodoltsag mellett a honfoglalaskori magyarokkal
is tobb tanulmanyban foglalkozott. Bevallasa szerint nehezére esett kovetni a
megjelent értekezés logikai felépitését, illetve nehezményezte, hogy ellentétben
a cimével, melyben a vilagfa motivuma keriil kiemelésre, a szoveg maga valdjaban
nem arra helyezi a fékuszt. Felhivta a figyelmet arra, hogy a korabeli térvények,
kronikak szovegei, a poganylazadasok leirasai, tovabbad a spiritualitassal kapcsolatos,
honfoglalas el6tti szokincs nyelvészeti kutatdsai milyen sok informacioval tudnak
szolgalni az idészak hitéletérdl. Véleménye szerint az eldado a honfoglalo magyarok
hitvilaganak nyugati elemeire fokuszalt, a keleti eredettieket pedig figyelmen kiviil
hagyta. Pécs Eva erre adott valaszéban tisztézta, hogy a honfoglalé magyarok hitét
illet6en sem a keleti hatds, sem pedig a samanizmus meglétét nem tagadja, csupan
azt allitja, hogy jelenleg nem vagyunk birtokaban azoknak az adatoknak, melyek
alapjan biztos kijelentéseket tehetnénk. Egyszersmind utalt rd, hogy a magyar
Gsvallast illet6 vizsgalatainak eredményeirdl 2019-ben kozolt cikket.

Sandor Klara nyelvész (SZTE) a tudomdnyossag tudassal valé viszonya kapcsan
négy pontban fogalmazta meg meglatésait. Els6ként az Gjraértelmezés aktusanak
fontossagat emelte ki, a kordbbi korszakok tudoményos termékeinek az 6j paradigma
fényében torténd értelmezését. Masodszor az ,altudomany” kifejezés disszondans
felhangjat: a név azt feltételezi, hogy targya ,,masik” tudomdnyossagot kinal, azt
implikalja, hogy tudomanyosan értékelhet6 a pszeudotudomanyos viszonyulas,
amely meghatarozassal 6 nem ért egyet. Harmadikként a laikus megkozelités
el6bbitd] torténd elkiilonitését szorgalmazta, arra hivatkozva, hogy a kettd egészen
mast jelent tudomdanyos szemszogbél: a laikus vilagmagyarazatok nem veszélyesek,
csupan tudomanytalanok. Végiil a tudds értékjelentésének megvaltozasarol beszélt,
az internet tudomanyos kdnonra gyakorolt karos hatésarol és a social media nyj-
totta interakcids lehetdségekrol, melyek tovabb bontjak a szakmaisag korabban
kiemelt statusat.

Mikos Eva folklorista (HUN-REN) a tudoménytdrténetbél adodé tényezdk fon-
tossagat hangsulyozta, Thomas Kuhn tudomanyos paradigmavaltasokrdl felallitott
modelljét is felvetve. A tertilet kialakuldsanak idején, a romantikus elképzelések
koraban érezhetd belsd, valamint tarsadalmi elvardsok miatti nyomas ennek értel-
mében hasonléan fontos meghatarozoéja volt a targyalt tévedések kialakuldsanak
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és elterjedésének, mint a kutatok maguk. Kiegészitésként azt is hozzatette, hogy
anéprajz professzionalizaléddsa csak az 1950-es és 1970-es évek kozott kovetkezett
be, igy az alapfogalmak és forrdsok sokaig homalyosban maradtak. Ennek kovet-
keztében az emlegetett kutatok ,,kigyomlalasa” még nehezebbnek latszik, ugyanis
hibaik részben kortiinetnek tekintheték.

Wilhelm Gébor néprajzkutaté (Néprajzi Muzeum), aki behatéan foglalkozott
Didszegi Vilmos gytjteményével, a samanizmus témdjahoz kapcsolodott felszdlala-
saban. Megallapitotta, hogy a tudomany néha sajnalatos médon valéban adatgyartas,
illetve hogy a tudomanyos munka soran a konkrét kérdésnél altaldban még fontosabb
a tertlet nyelvére vald leforditas és fogalomhasznalat - ezek a diskurzust elemei-
ben tudjék megvaltoztatni. O a hitvildg és a vizualitds dsszhangjénak mentén arra
vilagitott rd, hogy a vizszintes vilagkép kevésbé, mig a fiigg6leges vildgkép kimon-
dottan hierarchikus tdrsadalmi szerkezetek sajétja. A saman kizarélagossaga pedig
altaldban a tarsadalmak komplexebbé valdsa soran szokott megbomlani, ilyenkor
ugyanis fokozatosan megjelennek mellette mas specialistak. A samanizmust nem
mint vallast, hanem mint aktivitast jellemezte.

A meghivott kutatokkal folytatott beszélgetést nyilt vita zarta. Felszdlalt masok
mellett Sdntha Istvan szocidlantropoldgus, aki felhivta a figyelmet Didszegi kuta-
tasainak egy fontos fordulépontjira, mely 1975-0s, elsé Szibéridban tett latogatasa
volt. Sarkany Mihdly etnolégus pedig azzal egészitette ki az elhangzottakat, hogy
a Kuhn-féle paradigma fogalma a bolcsészettudomanyok esetében tulajdonképpen
nem értelmezhetd, mivel egymasnak részben ellentmondé paradigmak szimultdn
is tudnak mikodni, a masik kioltdsa nélkiil.



