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BEVEZETES JOHN LOCKE
A KERESZTENYSEG ESZSZERUSEGE
AZ IRASOK SZERINT C. MUVE
4—6. FEJEZETEIHEZ

BEREI BOGLARKA

Jelen tanulmany John Locke (1637-1704), a korai felvilagosodas kiemelkedé filozo-
fusa legfontosabb biblikus teolégiai mtivébdl, a The Reasonableness of Christianity
as Delivered in the Scriptures (1695) cimii munkajabdl a 4-6. fejezetrél késziilt
magyar forditast vezeti be (lasd a Forrds rovatban). A Reasonableness of Chris-
tianity torténeti hatterét és a Locke életmuvében, valamint a korszak kulturalis
kontextusdban valo elhelyezkedését a korabban mar megjelent (Valldstudomdnyi
Szemle 2022/1.) elsé harom fejezet el6szava ismerteti, igy ezekre a kérdésekre itt
csak réviden reflektdlunk.!

A XVII. szazad végi Anglidban John Locke paradigmatikusan szembesiilt ko-
ranak intellektualis kihivasaival, igy empirista filozéfusként azért kiizdétt, hogy
felszabaditsa az emberi értelmet az 6rokolt deduktiv gondolkodasi rendszerek
onkényes tekintélyétol. Ezzel parhuzamosan szembesiilt a vallasi tiirelmetlenség
kérdésével is, ezért a vallasi és erkolcsi dllitasok szilard alapjat kereste a kialakuldban
1év6 modern vilagban.> A vallasi tiirelmetlenség eklatans példaja volt a korszakban
anantes-i ediktum visszavonasa (la révocation de I’édit de Nantes, 1598) XIV. Lajos
(sedit 1643-1715) részérdl 1685-ben, aki ezaltal megsziintette az 1598-ban I'V. Hen-
rik (sedit 1589-1610) altal kihirdetett, a francia kdlvinistak szamadra viszonylagos
vallasgyakorlasi szabadsagot biztosité rendelkezést. Locke ezzel szemben egész
gondolkodoi életpélydja soran kovetkezetesen arra torekedett, hogy ész és hit poten-
cidlisan ellentétes kovetelményeit 6sszebékitse? Tanulmanyai szinhelyén, Oxfordban
tolerdns és timogatd kozegre taldlt, ahol a puritanizmusrol attért a neki jobban meg-
felel6 latitudinarius anglikanizmusra; ebben az id6szakban Descartes racionalista
rendszerének nagy részétdl (pl. innatizmus) is elhatarolodott.* Locke 1j, empirista
ismeretelmélete sziikségessé tette az ész (reason) és a kinyilatkoztatds (revelation)
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mint az igazsag egyarant legitim forrasai kozotti kolesonviszony ujraértékelését;
és a keresztény hiten beliil a torténeti kinyilatkoztatas szerepének tjragondolasat.®
Bar elkotelezett volt a vallas racionalis megalapozdsa és kontrollja mellett, Locke
nem érte be azzal, hogy a vallast kizardlag az értelem teriiletére korlatozza, hanem
elismerte, hogy a kinyilatkoztatds is igazsagot kozvetit, és hitelessége végsé soron
annak megitélésétdl fiigg, hogy Istentd] szarmazik-e”

A kereszténység észszertisége az Irdsok szerint az ész és a kinyilatkoztatas ko-
zotti kapcsolat megyvilagitdsanak befejezetlen feladatat veszi eld, mellyel Locke az
Ertekezésben kezdett foglalkozni,® és amely kiterjed a kinyilatkoztatds tartalmédnak
és hitelesitésének késdbbi magyarazatdra.® Locke itteni 6 teoldgiai tézisei kozé tar-
tozik, hogy az ember elérheti az tidvosséget, ha megvall egyetlen hitcikkelyt, mely
szerint ,,Jézus a Felkent” (Jesus is the Messiah). Locke ezt a Szentirds, kiilonosen az
evangéliumok és az apostoli levelek szoros olvasata alapjan éllitja. A kinyilatkozta-
tas és a megvaltas tovabba Isten szempontjabdl nézve észszert aktus volt — érvel -,
amint ezt a Szentiras tanulmanyozdasaval és kell6 ismeretével mindenki belathatja.

Ez az észszerliség azonban a szovegben taldlhaté értelmezés szerint végs6 soron
azt jelenti, hogy Isten a végtelen kegyelme, His infinite mercy folytan dont gy,
hogy nem roja ki az emberiségre az igazsagossag szigoru fogalmabdl kovetkezd
biintetést, hanem elkiildi a Megvaltot. A Reasonableness of Christianity ezért inkabb
egy ész-szerl, racionabilis — habilis ad rationem, reason-able, az ésszel 6sszeegyez-
tethetd, annak ellent nem mondd, de adott esetben azt meghalad6 —, mintsem egy
racionalis, az észbdl kifejezetten levezethetd keresztény vallasfelfogast fejt ki; a mi
cime taldn éppen ezért nem The Rationality of Christianity.°

A forditasban kozolt szovegrész — a 4-6. fejezetek — kontextusba helyezéséhez
a kovetkez6kben roviden sszefoglaljuk az elsé harom fejezet tartalmat: miutdn
Adém kibukott a paradicsomi tokéletes engedelmesség allapotabdl, azzal egyiitt
elvesztette a Paradicsomot és a hozza tartozé boldogsagot és halhatatlansagot,
ezzel ,,0rokkévalo végtelen biintetést” (Eternal Infinite Punishment) hozva az
emberiség szamara." ,De <Krisztus> nem itél el senkit azért, amit ki-ki dsatyja,
Adém tett”, mivel az utolsé itéletkor mindenkinek csak a sajat cselekedeteirdl
kell szamot adnia, hiszen ,,elitél6 itélet csupan a »gonoszsag cselekvii«-re terjed
ki, olyanokra, akik elmulasztottak a térvény betoltését az irgalmassag cselekedete-

w

»Faith is supernatural Reason, Reason is natural Revelation” (Essay Concerning Human
Understanding, 1690, IV/18).
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iben.” gy Krisztus, a Mésodik Addm a Térvénynek valé pontos engedelmessége
aran menti meg az emberiséget az 6rok halaltol,”* mivel csak azok jogosultak az
6rok életre s a halhatatlansagra, akik Isten torvényével teljes 6sszhangban élnek.+

A cselekedetek Mozes altal adatott torvénye nem fogad el ugyan felmentést vagy
jovatételt, és a hit torvényének megjelenése sem irja feliil, hanem inkabb meger6siti
azt;® ,de a hit torvénye altal a hit mégis kipdtolhatja a teljes engedelmességben
<keletkezett> hidnyt; s igy a hivek éppigy hozzdjuthatnak élethez és halhatatlansag-
hoz, mint ha igazak lennének.”® Az Isten kegyelmébdl vald ilyetén megigazulashoz
azonban a hit torvényének hidnytalan teljesitése sziikséges.””

A hit térvénye ugyanaz az erkolcsi torvény, mint az 6 szovetségé, csakhogy az 4j
szovetség szerint a teljesités hidnyossagat kipdtolhatja a hivé hitvalldsa.”® E hitval-
lasnak Locke koncepcioja szerint egyetlen kovetelményt kell teljesitenie, egyetlen
hitcikkelyt kell megvallania (mint fentebb megel6legeztiik): hogy Jézus az Isten fia,
vagyis a Felkent. A hitcikkelyek e radikalis csokkentésének célja a kereszténynek
tekinthetd hivek korének lehet6 legnagyobb foku kitagitasa, és ezaltal a vallasi in-
dittatasu erszak érvelési alapjanak megsziintetése. A vallashaboruk koraban Locke
mellett - mas és mds alapokon ugyan, de ugyanilyen hatarozottan — Pierre Bayle
és Spinoza is keresik a vallasi alapd erészak csokkentésének, a vallasi tolerancia
filozé6fiai megalapozasdnak lehetdségét, hiszen szembeo6tléen abszurd a szeretet
vallasa, illetve egyaltalan a vallas nevében kovetni el erészakos cselekményeket.*

Mig tehat az elsé harom fejezet Locke teoldgiai projektjének okat és célkittizéseit
kivanja megmutatni, addig az alant kozolt harom fejezet (4-6.) teljes egészében
hermeneutikai, vagyis szamtalan ujszovetségi idézet alapjan allitja és bizonyitja,
hogy a ,,Jesus is the Son of God” kijelentés egyenértékii azzal, hogy ,Jesus is the
Messiah”, ami pedig az egyetlen megvallandé hitcikkely Locke latitudinarius
(»szélességi”) teologiajaban.

A 4.fejezetkezdi el fejtegetni Locke miivének egyik fdmotivumat, a nazarethi Jézus
személyének értelmezését. A tét nem kisebb, mint maga a megvaltas kiérdemlése,
amely — Locke szerint — a keresztények szamara egy uton érhetd el: ha hiszik, hogy
»Jesus is the Messiah.” Ennek kozlése az egész Ordmhir végsé célja: ,,...nyilvanvald,
hogy az evangélium azért irédott, hogy ravezesse az embereket arra, hogy higgyenek

= Uo., 1. fejezet, 160. Erdekes itt, hogy Locke a ,,halal” és a megromlds forrdsdnak kdzéppontjéba
kizérélag Addmot helyezi, Evanak ebben nem tulajdonit szerepet.

5 Uo., 2. fejezet, 161.

 Uo., 2. fejezet, 162.

s Uo., 3. fejezet, 165.

* Uo., 3. fejezet, 166.

7 Uo., 3. fejezet, 167.

8 Dewey: Socinianism, Justification, 167.
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abban a kijelentésben, hogy a nazéarethi Jézus a Felkent; amiben ha hisznek, életet
nyernek.”

Locke szerint ez volt a legfontosabb tétel, amely megkiilonboztette a hivéket
a nem hivéktdl. A szamos hivatkozott Gjszovetségi passzus egyike Mt 16, 16-18,
amely szerint Péter apostol az egyhaz alapjait tobbek kozott arra a tételre fektette
le, hogy ,,Jézus a Felkent, az é16 Isten Fia.” Locke sz6vege tobbszor is hangsulyoz-
za, hogy az evangélium nagyon vilagosan beszél Jézus felkenti mivoltardl, igy az
alant kozolt fejezetek nagy részét a Szentirasbol vett, e tételt alatimasztd idézetek
sokasaga tolti meg.

Az 5. fejezetbdl ugyanigy az latszik kibontakozni, hogy Locke szerint a négy
evangélium globalis tizenete az, hogy hivének az tekinthetd, aki elfogadja Jézus fel-
kenti mivoltat. Egy darabig — érvel - Jézus kereszthalaldnak elfogadasa és az abban
vald hit is alapkovetelmény volt ugyan, de ez késébb marginalizalodott. A szovegbdl
kiemelkedik a Jézusra alkalmazott kiilonb6z6 jelzok sorozata: Felkent, Megmento,
Felkent Megmentd, kirdly, Izraél kiralya, Isten Fia, a vilag Megtartdja, melyeket
szerzOnk szerint az evangelistak rokon értelmu szavakként hasznaltak, és amelyek
egytl-egyig Jézus felkenti mivoltara utalnak (aminek megvallasa, mint lattuk, az
egyetlen kovetelmény a hit térvényének teljesitéséhez).

Locke szisztematikusan végigelemzi az apostolok altal hirdetett igéket, melyek
Krisztusrdl szélnak. Eldszor az ApCsel 2. és 3., majd szamos tovabbi fejezetére
mutat ra, kiemelve Péter jeruzsdlemi prédikacidjat és a zsidokhoz sz6l6 igehirde-
tését. Késobb ratér Fiilop és Nathanaél torténetére, valamint Lukdcs evangéliuma
22. fejezetére is, ahol ismét az 4ll kdzéppontban, hogy ,,Jézus az Isten fia” kijelentés
egyenértéki azzal, hogy ,,Jézus a Felkent.” Ugyanigy jar el Locke, amikor az ApCsel
9. fejezetét, valamint Janos 29, 36-37-et vizsgalja:

,Es Isten, ki a sziveket tudja, bizonysagot tett mellettiik, mert Szent Szellemet adott
nékik, mint minékiink, és semmi kiilonbséget nem tett mikoztiink és kozottiik,
megtisztitvan sziviiket hit altal”, 7-9. vers. Ugyhogy mind a zsidok, mind pedig a
poganyok, kik hitték, hogy Jézus a Felkent, ez utan kaptik meg a bemerités pecsétjét;
midltal elismerést nyert, hogy az O tulajdonai lettek, és kiilonboznek a hitetlenektsl.»

A 6. fejezet £6 témdja tovabbra is a hit altali megigazulas, justification by faith.
Locke sorjaban idézi a Jézus személyére vonatkozo kijelentéseket elsdsorban az
Apostolok cselekedeteibdl, valamint Janos, Lukdcs és Maté evangéliumabdl, illetve
a vele kapcsolatos profécidkat Ezsaids és Déniel konyvébél. Ertelmezései mindig

20 4. fejezet alant.
2t 4. fejezet alant.
22 5. fejezet alant.
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arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a ,,Felkent” és az ,Isten Fia” kétségkiviil rokon
értelmi kifejezések.

A kereszténység észszeriiségére érkezett kozvetlen reakciok egyike John Edwards
(1637-1716) anglikan lelkipasztor két hosszu vitairata, a Some Thoughts Concerning
the Several Causes and Occasions of Atheism (London, 1695) és a Socinianism Un-
mask’d (London: 1696), melyek egyebek mellett éppen azt kifogasoljak, hogy Locke
sehol sem nevezi Jézust az Atyaval egylényegii Istennek, hanem csak Isten Fidnak,
Felkentjének, kivalasztottjanak, Izrael kiralyanak.» Edwards ezért szocinidnusnak
- Fausto Sozzini (1539-1604) kovetdjének - és ezzel sszhangban rakéwianusnak
nevezi Locke-ot. Edwards szerint tovabba Locke tagadja a karhozottak 6rokké tarto
kinszenvedését is, valamint azt is, hogy Krisztus haldla engesztel$ aldozat volt, amely
elégtételt szolgdltatott Isten blinosokkel szemben tamasztott biintetési kovetelmé-
nyeinek.>* John Milner (1628-1702) angol rémai katolikus piispok Edwardséihoz
késébb hasonlo vadakkal tdimadta Locke-ot az An account of Mr. Lock’s religionben
(London, 1700), bar 6 inkabb Locke Jézus elégtételérdl szolé tanat kifogasolta.>s

Locke teologus kortarsai fennakadtak azon is, hogy egy Jézus kiildetésérol
sz0l0 teologiai-szentirastudomanyi miben nem keriil targyaldsra a trinitologia.
Szerzénk kétségteleniil jelentGségteljes mdédon hallgat a Szenthdromsag-tanrol;
irdsaiban sehol sem vallja, hogy magaéva tenné, bar ugyanakkor sehol sem tdmadja
kifejezetten.>® A Szent Szellemet elvétve emliti, de nem tulajdonit neki teljes értéki
isteni statuszt, pneumatoldgidja kidolgozatlan. A szigord kalvinistak szerint azonban
kulcsfontossagu a Szent Szellem hivében valé lakozdsa a kegyelem altali megszen-
teldéshez. Ehelyett Locke a Szent Szellemet ,,segitség”-ként irja le, melyet a hivé
ajo cselekedetek elvégzéséhez kap.” Szerzénket tehat teologiailag szinte kizarélag
Jézus személye, kiildetése és az Atya érdekli.

Tény, hogy Locke a Reasonablenessben kizarélag a Szentirasra hagyatkozik, mas
hivatkozasi alapra nem tamaszkodik, és sajat, st sajatos kereszténység-koncepciot
dolgoz ki. Miive révid bevezetésében le is irja, hogy elfogulatlanul és kozvetleniil
magabol a forrasbol akarja igazolni a megvaltds észszerliségét, a kiilonboz6 felekezeti
teologiak befolyasa nélkiil *® Ezért szentirastudomanyi kézikényvekhez tudatosan
nem folyamodik, hanem egyediil, 6nmaga kivan szembesiilni - tulajdonképpen
akartezianus igazsagkritériumot érvényesitve, és a felvildgosodas kanti definiciojat
megel6legezve — a szent szoveggel, melyet igy csak a sajat értelmére tamaszkodva
akar értelmezni.

» Dewey: Socinianism, Justification, 168.

2 Uo., 175.

= Uo., 176.

¢ McLachlan: Socinianism in Seventeenth-century England, 327.
7 Dewey: Socinianism, Justification, 168.

% Locke: A kereszténység észszertiisége, E16sz0, 156.
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Forditasunk egy munkacsoport munkdjanak eredménye a KRE BTK-n. Az alapul
vett angol szoveg John C. Higgins-Biddle kritikai kiadasa: John Locke: The Reasona-
bleness of Christianity, As delivered in the Scriptures (Oxford: Clarendon Press, 1999),
amely a m els6 kiadasdnak Locke maga altal manualisan megjegyzetelt példanyat
veszi alapul. E szoveg sajatossaga, hogy Locke egy masodik kiadasra gondolva ide
bevezette Pierre Coste francia forditasanak (1asd alant) fejezetbeosztasat, amit ezek
szerint nyilvan helyesnek tartott.

A forditas alehet6 legmesszebbmendkig bettihiv, koveti az eredeti szoveg mon-
dathatdrait. A szentirasi idézeteket a korban Locke-hoz kozel all6 Vizsolyi Biblidbdl
veszi, illetve ahol az nem elég pontosan koveti az eredetit, ott a revidealt Karoli-for-
ditas (1908) szévegéhez fordul. A Holy Spirit / Holy Ghost neveket az etimolégianak
megfeleléen kovetkezetesen ,Szent Szellem”™ nek forditjuk; a Messiah terminust
magyarul mindeniitt a ,,Felkent” adja vissza; a baptism terminus forditdsa — szin-
tén etimoldgiailag — ,,bemerités”, és ennek megfelel6en St. John the Baptist is ugy
szerepel szovegiinkben, mint ,,Bemerit6 Janos.”

Locke Bibliaja altalaban a King James Version (1611), de helyenként kétségteleniil
William Tyndale (cca 1490-1536) igen korai verzidjat (1526) hasznalja, masutt pedig
egyértelmuen a sajat forditasat, és mindezeket mindig alkalmazza sajat érvelésének
kontextusahoz és nyelvtanahoz, tehat idézetei csak ritkan sz6 szerintiek. A Reason-
ableness angol szovegének értelmezéséhez Dr Samuel Johnson (1709-1784) szdtarat
hasznaltuk (A Dictionary of the English Language, London: 1755),* de sziikség
esetén Pierre Coste (1668-1747) kortars, sz6veghi francia forditasat is bevontuk
az értelmezésbe (Le Christianisme raisonnable, Amsterdam: cca 1699),3° mivel an-
nak els6 kiadasat még maga Locke ellendrizte és hagyta jova a megjelenése el6tt.3

» Teljes cimén: A Dictionary of the English Language: in which the words are deduced from their
originals, and illustrated in their different significations by examples from the best writers. To
which are prefixed, a history of the English language, and an English grammar. 2 vols. London:
Printed by W. Strahan, MDCCLV.

Teljes cimén Le Christianisme raisonnable, Tel qu’il nous est représenté dans I’Ecriture Sainte.
Traduit De Uanglois De M. Locke. (Ez az els6 kiadas szamunkra egyelére megtalalhatatlannak
bizonyult.)

3

Christine Baycroft igy méltatja Coste Locke-forditéi munkassagat: ,,...ce qui caractérise surtout
cette traduction, et en fait un texte remarquable, C’est qu’elle est issue (au moins en partie) d’'une
collaboration entre l’auteur et son traducteur. Elle a en effet été discutée, revue et annotée par
Locke qui, a I’époque, employait Coste comme secrétaire, et qui lui avait méme trouvé une
place de précepteur chez les Masham, une famille chez qui il était lui-méme hébergé depuis
1691. Au regard des normes en vigueur aux XVIIe et XVIIIe siecles, la traduction de Coste,
revue et corrigée par son auteur, est incontestablement une traduction rigoureuse. [...] De plus,
cette premiére traduction fut publiée a un moment charniére de ’histoire de la philosophie
et de la traduction en Europe, lorsque le franc¢ais commencait 4 concurrencer le latin comme
lingua franca littéraire et philosophique. Le texte de 'Essai sur l'entendement humain fut ainsi
transmis partout en Europe dans cette traduction de Coste. C’est cette traduction qu’avait lue
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A kiilonbo6z6 Biblia-szovegeket a KRE kivald honlapjardl (ebo.kre.hu) vettiik, melyet
a Dr. Fabiny Tibor 4ltal vezetett kutatocsoport tervezett meg, és Kiraly Levente
Zoltan hozott létre. — E helyen szeretnénk még kiilon koszonetet nyilvanitani
Dr. Erdei Ildikénak, aki teoldgiai szempontbdl ellendrizte a forditast.
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