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A KERESZTENYSEG ESZSZERUSEGE
AZ IRASOK SZERINT

JoHN LOCKE
(LONDON: 1695)*

VASSANYI MIKLOS ET ALIL? (FORD.)

<4. FEJEZET>

<22> Amit most hinniink kell ahhoz, hogy elnyerjiik az 6rok életet, azt az evan-
gélium vilagosan leirja. Szt. Janos azt mondja nekiink - Jn 3, 36 -, hogy ,Aki
hiszen az Fiuban, vagyon annak 6rok élete, aki pedig nem hiszen a Fiinak, nem
latja majdan az életet.” Hogy mi az Obenne valé hit, azt is megtudjuk a kévetkezd
fejezetbdl: ,Mondja néki az asszony: Tudom, hogy a Felkent elj6, és mikoron az
elj6, mindenekre megtanit minket. Monda néki Jézus: En vagyok az, ki teveled
szolottam. Az asszony akkor elméne a varosba, és mondja az embereknek: Jertek
el, és lassatok az embert, ki megmonda nékem mindeneket, melyeket én valaha is
cselekedtem. Vajon nem ez-¢ a Felkent? Es sokan hivének benne” a szamariténusok
koziil ,annak az asszonynak a beszédéért, ki bizonysagot tett vala, hogy »Mindent
megmondott nékem, amit valaha is cselekedtem.« Mikor azért Ohozza mentenek
volna” a samdriaiak, ,,sokkal tébben hivének az O beszédeiért, és az asszonynak
azt mondjak vala: Immar nem a te beszédedért hisziink, <23> mert mi magunk

! Higgins-Biddle (ed.): Locke: The Reasonableness of Christianity szovege alapjan, melynek
oldalszamait a visszakereshetdség végett cstcsos zarodjelek < > kozott kozoljiik a szovegben.
A Reasonableness of Christianity els6 kiadasa Londonban jelent meg 1695-ben. Labjegyzeteink
tilnyomo része Higgins-Biddle kritikai kiaddsanak jegyzetei alapjan késziilt. A f6sz6vegben
és a labjegyzetekben szerepld forditoi betoldasokat, megjegyzéseket csticsos zarojelek < >, az
eredeti terminusokat szogletes zardjelek [ ], Locke sajat megjegyzéseit normal zaréjelek ()
jelolik. A fordités tartja az angol eredeti mondathatdrait, és a Vizsolyi Biblia (1590) modernizalt
helyesirasu és stilusu szovegét idézi.

> A forditas munkajaban Vassanyi Mikléson kiviil részt vettek Erdei Ildiko, Fabiny Tibor, Péti
Miklés és a KRE BTK Szabadbolcsészet BA és Vallastudomany MA szakos hallgatoi, név
szerint Albel Daniella, Bach Andras, Balazs Andrea, Berei Boglarka, Csizmarik Viktoria,
Dobak Borbala, Drabik Tiinde Beatrix, Goller Déra, Hegedlis Amanda, Hollési Judit, Kaldczkai
Lili, Kotan Melitta, Kovics Rebeka, Oldh-Kérnyii Paulina, Puchinger Noémi, Somodi Eda,
So6s Dorottya Sara, Suszta Laura, Szabo Niobé, Szali Kristof, Szatmari Zso6fia, Szijj Marton,
Szmulai Néra, Sztlics Bernadett, Takdcs Klaudia, Tarczali Dorina, Tédor Gyorgy.
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hallottuk, és tudjuk, hogy bizonnyal ez az ember a vildgnak a Megtartdja, a Felkent”,
Jn 4, 25, 26, 29, 39, 40, 41, 42.

Amely szoveghely altal vilagos, hogy hinni a Fiuban annyit tesz, mint hinni,
hogy Jézus a Felkent; hitelt adni a csodaknak, melyeket tett, és a nyilatkozatnak,
melyet onmagarol adott. Hiszen azok, akikrél azt mondtak, hogy az asszony szavai
miatt hisznek benne, 39. vers, azt mondjak az asszonynak, hogy 6k most mar nem
annak beszéde miatt hisznek, hanem mivel 6k maguk hallottak Ot, ezért tudjék,
vagyis minden kétségen tudl hiszik,> hogy O a Felkent.

Ez volt a nagy alaptétel, melyet akkoriban vitattak a nazarethi Jézussal kapcso-
latban, hogy O-e a Felkent, vagy sem, és az ehhez val6 hozzallds kiilonboztette
meg a hivket a nem hivékt6l. Amikor a tanitvanyai koziil sokan elhagytak 6t, ama
kinyilatkoztatasat kévetSen, miszerint O az élet kenyere, mely a mennybél jott le,
,O 1gy szolt az apostolokhoz: Vajon ti is el akartok-é menni? Akkor felele néki”
Simon Péter: ,Uram, kihez mehetnénk? Orék életnek beszéde van tenalad. Es mi
hissziik és bizonyosak vagyunk benne, hogy te vagy a Felkent, az é16 Istennek Fia”,
Jn 6, 69. Ez volt az a hit, mely megkiilonboztette 6ket a hitehagyottaktdl és a nem
hivoktél, s ez elégséges volt ahhoz, hogy tovabbra is viseljék az apostoli rangot; és
Megment6nk azt mondta, hogy ugyanerre a Szt. Péter altal megvallott tételre - hogy
»Jézus a Felkent, az é16 Istennek Fia” - fogja felépiteni az egyhazat, Mt 16, 16-18.

Azért tette csodait, hogy meggydzze az embereket errdl; és az ezzel valo egyet-
értésiik vagy egyet nem értésiik tette ket az O egyhdzaba tartozévd vagy nem
tartozova, hivové vagy nem hivévé. , Koriilvevék 6t a zsidok, és mondak néki: <24>
Meddig tartasz még kétségben minket? Ha te vagy a Felkent, mondd meg nekiink
nyiltan! Felele nékiek Jézus: Megmondottam néktek, és nem hittétek; a cselekedetek,
melyeket cselekeszem az én Atyamnak nevében, azok bizonysagot tésznek rélam. De
ti nem hiszitek, mert vagytok nem az én juhaim koziil valok”, Jn 10, 24-26. Ennek
megfeleléen Szt. Janos azt mondja nekiink <2Jn 1, 7>, hogy ,,sok csalardok jottek ez
vilagra, kik nem valljak”, hogy Jézus, a Felkent elj6tt histestben, amely szakaszt talan
igy lehetne jobban visszaadni, hogy ,,Jézus a Felkent, aki elj6tt hustestben”, lasd Mt
10, 32. Es szerintem igy kellene forditani 1Jn 4, 2-3-at. ,,Csalé és antikrisztus az, aki
meg nem marad a Felkent tudomdnyaban; Istene annak nincsen. Aki megmarad a
Felkent tudoményaban” - vagyis abban, hogy O Jézus - ,,azé mind az Atya, mind a
Fitl”, 2Jn 7 és 9—-10. Hogy ez a sz6veghely jelentése, az vilagos abbdl, amit a megel6z6
levelében mond: ,,Valaki hiszi Jézust lenni a Felkentnek, az Istent6l sziiletett”, 1 Jn 5,
1. S ezért amikor evangéliumanak a végére ér, és megmutatja a céljat, amiért megirta,
a kovetkezd szavakat mondja: ,,Bizony sok tobb jeleket is tett Jézus az O tanitva-
nyai el6tt, melyek e konyvben nem irattattak meg; ezek pedig megirattattak, hogy

3 Essay Concerning Human Understanding, IV. koényv, 14-18. fejezetek hit és tudas
megkiilonboztetésérol.
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higgyétek, hogy Jézus a Felkent, az Istennek Fia; és hogy azt hivén, életet vegyetek
az O neve 4ltal”, Jn 20, 30-31. Midltal nyilvanvald, hogy az evangélium azért irédott,
hogy ravezesse az embereket arra, hogy higgyenek abban a kijelentésben, hogy a
Naézarethi Jézus a Felkent; amiben ha hisznek, életet nyernek.

Ennek megfelelden az volt a nagy kérdés a zsidok kozott, hogy O-e a Felkent vagy
sem; és a fontos dolog, melyhez az evangélium ragaszkodott, s amelyet hirdetett,
az volt, hogy O a Felkent. Sziiletésének elsé dromhire, melyet egy angyal hozott a
pasztoroknak, a kévetkezé szavakban hangzott el: ,,Ne féljetek, mert ime, hirdetek
nektek nagy 6romet, mely mind az egész népnek dromére 1észen; mert a Davidnak
varosaban sziiletett ma néktek Megment6, aki a Felkent, az Ur”, Lk 2, <10->11.
Megment6nk, amikor Martéval az 6rok élet elnyerésének maddjardl beszélget, ezt
mondja neki, Jn 11, <26 és> 27: ,,Valaki él és hiszen én bennem, soha meg nem hal.
Hiszed-é ezt? Monda nékie: Igenis, Uram, én hiszem, hogy te vagy a Felkent, Isten-
nek Fia, Aki hisz bennem, soha nem hal meg, elhiszed ezt? Azt mondta neki: Igen,
Uram, hiszem, hogy te vagy a Felkent, az Isten Fia, aki e vildgra jovend6 vala.” Ez
a valasza megmutatja, mit jelent hinni Jézusban a Felkentben, hogy 6rok életiink
legyen; ti. azt, hogy hissziik, hogy O <25> a Felkent, Isten Fia, akinek eljovetelét
megjovendolték a profétdk. S igy nyilatkozik errdl Andras és Fiillop; Andras ,azt
mondja fivérének”, Simonnak: ,,Megtalaltuk a Messidst, azaz a Felkentet.” Fiilop
»azt mondja” Nathanaélnek: ,Megtalaltuk azt, aki feldl irt Mézes a térvényben
és a profétak, tudniillik a nazarathbéli Jézust, Jozsefnek fiat”, Jn 1, 41, 45 <és 46.>
Aszerint, amit az Evangélista mond e szveghelyen, én az [rds vildgosabb megértése
végett mindenhova Messidst irtam Christos helyett. Christos ugyanis nem mas,
mint a héber Messids gorog megfeleldje, és mindkett6 annyit tesz, mint ,,a Felkent.”

Sez: hogy O a Felkent, volt ama nagy Igazsag, melyrdl tanitvényait és apostolait
igyekezett meggy6zni, amikor megjelent nekik feltimaddasa utdn; amint az lathaté
Lukacs 24-ben, amit masutt fogunk részletesebben fontoldra venni.+ Ott olvashatjuk,
milyen evangéliumot hirdetett Megmentdnk tanitvanyainak és apostolainak — és-
pedig amint feltimadt a halottak koziil, magan a feltamaddsanak napjan kétszer is.?

<5. FEJEZET>

S ha szabad azt, hogy mit kellett hinnie minden nemzetnek, abbdl 6sszegytjteniink,
ami hirdettetett nékik, <akkor> megfigyelhetjiik, hogy az apostolok prédikacioi
a Cselekedetekben mindeniitt azon egyediili cél felé tartottak, hogy bizonyitsak:

4 A 10. fejezet vége felé, Higgins-Biddle kiadasdanak 105-106. oldalan.

5 Lukdcs 24. részének beszdmoldja szerint Jézus a feltimadds napjan kétszer is megjelent
tanitvanyainak, és tanitotta 6ket, el6bb az emmausi tanitvanyokat, majd mind a tizenkét
tanitvanyt Jeruzsalemben.
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Jézus a Felkent. Az apostolokrol, akik tévedhetetleniil betartottdk Krisztus minden
parancsat, nem tételezhetjiik fel, hogy hanyagul hajtottak volna végre e silyos
parancsolatot, melyet O tavozésakor hagyott rajuk; vagy hogy félig teljesitették
volna ezen utolsé megbizést. Es ezért azt, hogy mit kellett tanitaniuk minden
nemzetnek, bizonyosan megtudhatjuk abbol, amit torténetiik tantusagtétele szerint
ténylegesen tanitottak minden nemzetnek, ahol csak prédikaltak. Valoban: most,
<Jézus> halalat kovetGen dltalanos elvards <26> - s6t idénként kizardlagos kove-
telmény - volt a feltimadasaban mint sziikséges hitcikkelyben is hinni; minthogy
ez annak jele és vitathatatlan bizonyitéka, hogy O a Felkent, s most <mar> ezt
kellett hinnitik mindazoknak, akik el akartak Ot fogadni Felkentként. Hisz miutdn
a Felkent Megment¢ és kiraly kellett hogy legyen, és életet, valamint kiralysagot
kellett hogy adjon azoknak, akik elfogadtédk Ot, amint azt latni fogjuk 1épésrél
lépésre, ezért nem lehetett volna semmi alap arra, hogy a Felkentnek nevezzék Ot,
és elvarjak, hogy a Felkentnek is higgyék Ot olyanok, akik a halél hatalméban és a
sir romlésaban 1évének gondoltik Ot. S ezért akik a Felkentnek hitték Ot, azoknak
hinniiik kellett, hogy feltdmadott a halottak koziil; és azok, kik hitték a halottak
koziil valo feltimaddsat, nem kételkedhettek abban, hogy O a Felkent. De errél
bévebben masutt.®

Léssuk tehat, az Apostolok mily médon hirdették Krisztust, és mit terjesztettek
hallgatéik elé a hit targyaul. Szt. Péter Jeruzsalemben, ApCsel 2, az els6 prédika-
ci6javal megtéritett haromezer lelket. Mi ,volt az O szava”, melyet - mint azt a 41.
versben olvassuk - ,,6romest vevének, s azutan megkeresztelkedének?” Ezt a 22.-t61
a 36. versig <terjed3> szakaszbol lathatjuk. Roviden ez — vagyis a kovetkeztetés,
melyet levonhatunk mindabbdl, amit mondott, s amelyet ugy kot a lelkiikre, mint
amit el kell hinniiik -, ti. hogy ,,Bizonnyal tudja meg azért Izraelnek egész haza,
hogy Isten tette urrd és Felkentté azt a Jézust, akit ti megfeszitétek”, ApCsel 2, 36.

Ugyanezen szandékkal intézte beszédét a zsidokhoz a templomban, ApCsel 3,
melynek céljat a 18. vers mutatja meg: ,,Az Isten pedig, amikrél eleve megmondotta
minden O préfétajanak szdja 4ltal, hogy a Felkent elszenvedi, ekképen betdltotte.”

A kovetkezd fejezet (ApCsel 4) szerint, amikor Pétert és Janost kikérdezik a
béna emberen tett csoddrdl, 6k megvalljak, hogy az a nazdrethi Jézus nevében
tétetett, aki a Felkent, akiben egyediil van megvaltas [Salvation], 10-12. vers.
Ugyanezt megerdsitik szdmukra jfent az ApCsel 5, 29-32-ben. ,,Es minden napon
a templomban és hazanként nem szlinnek vala meg tanitani és hirdetni Jézust, a
Felkentet”, ApCsel 5, 42.

Mi volt Istvannak a tandcshoz intézett beszéde - ApCsel 7 —, ha nem megrovis,
miszerint 6k az Igaz aruldi és gyilkosai? Mely megnevezés altal egyértelmtien a
Felkentre utal, akinek <27> eljovetelét a profétak elére lattdk, 51-52. vers. S latha-

¢ Ajelen s. fejezet vége felé, Higgins-Biddle kiadasanak 30. oldalan.
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t6 Janos 9, 22-b6l a 24. verssel Gsszevetve, hogy a zsidok véleménye volt az, hogy
a Felkentnek biin nélkiil valonak kell lennie (ami az ,,Igaz” sz¢ jelentése).

ApCsel 8 szerint Fiilop elviszi az evangéliumot Samariaba: ,, Akkor pedig Fiilop
lement Samariaba, és prédikal vala nékik.” Mi volt az, amit prédikalt? Van rdla
egy egyszavas beszamolonk: a Felkentet, 5. vers. Mivel ez volt az egyetlen dolog,
amit megkivént téliik, hogy higgyenek abban, hogy Jézus a Felkent; és amikor ezt
magukéva tették, <akkor> bemeritkeztek: ,Minekutdna pedig hittek Fiilopnek, ki
azokat hirdeti vala, melyek az Isten orszagara és a Jézus Krisztus nevére valé dolgok,
megkeresztelkednek vala mind férfiak, mind asszonyok”, 12. vers.

Miutan Filop a Szellem [Spirit] kiilonleges elhivasa altal elkiildetett onnét,
hogy egy jeles személyt megtéritsen, Ezsaidsbdl prédikélja neki Jézust, 35. vers. Es
hogy mi volt az, amit Jézusrol prédikalt, azt megtudhatjuk abbdl a hitvallasbodl,
melyet az eunuch tett, s amelyet kovet6en bemeritkezhetett, 37. vers: ,,Hiszem,
hogy a Jézus Krisztus az Isten Fia”; ami annyit tesz, mint ,,Hiszem, hogy O, akit ti
Jézus Krisztusnak neveztek, valéban és igazan a Felkent, aki megigértetett.” Mert
hogy ugyanaz a dolog abban hinni, hogy O Isten Fia, és abban, hogy O a Felkent,
az kideriilhet Janos 1, 45. és 49. 6sszehasonlitasabol,” ahol Nathanaél a kovetkezd
szavakkal vallja meg, hogy Jézus a Felkent: ,Te vagy az Istennek Fia, te vagy az Iz-
rael kirdlya!” Ugyanigy amikor a zsidok Lk 22, 70 szerint megkérdezik Krisztustol,
hogy Isten Fia-e, <akkor> egyszertien azt kérdik téle, hogy O-e a Felkent? Ami
nyilvanvalo, ha 6sszevetjiik ezt a harom megel6z6 verssel: A 67. versben azt kérde-
zik téle, hogy O-e a Felkent? O igy felel: ,Ha mondandom néktek, nem hiszitek”;
de egyszersmind azt is mondja nekik, hogy ezentl O lesz a Felkent birodalménak
birtokosa, amit ezek a szavak fejeznek ki, 69. vers: ,,Ez id6tél fogva az embernek
fia il az Isten hatalmdnak jobbja fel6l”; mire mindannyian felkialtottak: ,, Te azért
Istennek Fia vagy-é?2” Vagyis: ,,Azt vallod, hogy te magad vagy a Felkent?” Amire 6
igy valaszol: ,,Ti mondjatok, hogy én az vagyok.” Hogy az ,Istennek Fia” a Felkent
ismert titulusa volt akkoriban a zsidok k6zott,® azt abbol is lathatjuk, amit a zsidok
mondanak Pilatusnak Jn 19, 7-ben: ,,Minékiink térvényiink vagyon, és a mi torvé-

7 A King James Version (1611) és Tyndale (1534) szamozdasa szerint a 49. vers, Kéroli szamozasa
szerint az 50.

Higgins-Biddle jegyzete szerint Locke ezen allitasa valtotta ki John Edwards anglikan lelkipasz-
tor (1637-1716) haragjat, aki a Some Thoughts concerning the Several Causes and Occasions of
Atheism (London, 1695) 112. és a Socinianism Unmask’d (London, 1696) 91. oldalan itélte el ezt a
tézist. A Some Thoughts vonatkozd megjegyzései szerint Locke értelmezése antitrinitarius, mivel
a szokdsos értelmezés szerint a Son of God kifejezés a Megvalto isteni mivoltara is vonatkozik.
A Socinianim Unmask’d kritikaja szerint pedig Locke szocinidnus, illetve rakéwianus médon
jartel, mivel Messiah, illetve Son of God Edwards szerint nem ugyanazt jelenti. Higgins-Biddle
ramutat, hogy Locke az A Vindication of the Reasonableness of Christianity (London, 1695)
23-24. és 38—40. oldalain, valamint az A Second Vindication of the Reasonableness of Christianity
(London, 1697) 349-376. oldalain védi meg a maga értelmezését.

8



JOHN LOCKE 185

nylink szerint meg kell halnia, mert Isten Fidva tette magat”; vagyis azaltal, hogy
<28> Felkentté tette magat, az eljovendd Profétava, de tévesen; s ezért a térvény
értelmében megérdemli a halalt, sMdz 18, 20. Hogy ez volt ,,az Isten Fia” koz6nsé-
ges értelme, az nyilvanvalé abbdl is, amit a fdpapok, cstfolvan Ot, mondtak neki,
amikor a kereszten volt, Mt 27, 42:% ,,Egyebeket megtartott, O magat nem tarthatja
meg; ha Izraelnek kiralya, szalljon le most a keresztfardl, és hisziink nékie. Bizott
az Istenben, szabaditsa meg most Ot, ha kedveli Ot; mert azt mondotta: Istennek
Fia vagyok”; vagyis: ,Azt mondta, hogy O a Felkent; de ez nyilvdn hamis, mert ha
az lenne, Isten megszabaditana Ot; mivelhogy a Felkent lesz majdan Izréel kiralya,
masok Megment6je, de ez az ember 6nmagat sem tudja megmenteni.” A fépapok
itt azt a két, akkoriban hasznalatos titulust emlitik, melyekkel a zsidok altalaban
megjelolték a Felkentet, ti. ,,Isten Fia” és ,,Izrael kiralya.” Az ,Isten Fia” oly bevett
elnevezése volt az annyira vart és sokat emlegetett Felkentnek, hogy ugy tiinik:
még a kozottiik élt romaiak is megtanultak, amint ez az 54. versbél latszik: ,A
szazados vitéz pedig, és akik 6vele valdnak 6rizvén Jézust, amikor lattdk volna a
f6ld indulasat, igen megrémiilének, mondvan: bizony, Istennek Fia vala ez”, O volt
az a rendkiviili személy, akit vartak.

Szent Pal - az ApCsel 9. fejezete szerint — az evangélium hirdetésére csodalatos
moddon kapott megbizast végrehajtvan, 20. vers, ,,azonnal prédikald a zsinagdgak-
ban a Krisztust, hogy O Istennek Fia volna”, vagyis hogy Jézus a Felkent; mivel a
»Krisztus” ebben az esetben nyilvanvaléan tulajdonnév. S hogy ez volt az, amit
P4l hirdetett, latszik a 22. versbdl: ,,Saulus pedig annal inkabb er6t vészen vala, és
szégyeniti vala a zsidokat, akik Damascusban lakoznak vala, megerdsitvén, hogy
O volna a Krisztus”, vagyis a Felkent.

Amikor Péter Caesaredba érkezett Corneliushoz, ki egy latomds altal arra ren-
deltetett, hogy érte kiildjon, mig masfelSl Péter azt a parancsolatot kapta latomas-
ban, hogy ahhoz menjen, mit tanit neki? Teljes szénoklata — ApCsel 10<, 42> — azt
kivanja megmutatni, amit allitasa szerint Isten parancsolt az apostoloknak, hogy
azok ,hirdessék a népnek, és bizonysagot tegyenek, hogy O az Istentél rendelt birja
él6knek és holtaknak.” S hogy O az, akirdl ,mind a profétak is bizonységot tesznek,
hogy blinnek bocsénatat veszi az O neve &ltal minden, aki hiszen Obenne”, 42-43.
vers. Ez az az ige, ,melyet Isten megjelentett Izrael fiainak; amaz ige, mely elterjedt
egész Judeaban, Galileaban elkezdetvén, a bemerités utan, amelyet Janos <29> pré-
dikalt”, 36-37. vers. Es ezek azok a szavak, melyeket Corneliusnak igértek, ApCsel
11, 14, ,melyek dltal néki és minden leszarmazottjanak meg kell menekiilnie”; mely
szavak csupan annyit tesznek, hogy Jézus a Felkent, a Megmentd, aki megigértetett.
Mid6n ezt megkaptak (mert ez volt minden, amit tanitottak nekik), a Szent Szellem

° A King James Version szerint a 42—43., a Vizsolyi Biblia szerint a 43—44. versek.
' A King James Version szerint az 54., a Vizsolyi Biblia szerint az 55. vers.
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leszallt redjuk, és bemeritkeztek. Megfigyelhet6 itt, hogy a Szent Szellem még az
el6tt széllt le reajuk, mieldtt bemeritkeztek volna; amit mas széveghelyek szerint a
megtérék [Converts] csak a bemerités utdn kaptak meg.” Ennek oka feltehetdleg az,
hogy Isten azaltal, hogy nekik adta a Szent Szellemet, ily mdédon vilagossa tette a
mennybdl, hogy a poganyokat — ha hiszik, hogy Jézus a Felkent — a bemerités révén
be kell engedni az egyhdzba éppen gy, mint a zsidokat. Aki csak olvassa Szt. Péter
védekezését, ApCsel 11, amikor azzal vadoltdk a korillmetélésen atesettek, hogy
nem tartotta meg a tavolsagot, melyet a koriilmetéletlenekkel szemben tartania
kellene, ezen a véleményen lesz; és latni fogja az altal, amit Péter mond a 15., 16.,
17. versekben, hogy ez volt az alap és ellenallhatatlan tekintély az 6 szamara ahhoz,
hogy olyan furcsa dolgot tegyen - amilyennek ez mutatkozott a zsidok szemében
(akik eddig a keresztény egyhaz kizarolagos tagjai voltak) -, hogy befogadja a poga-
nyokat a kozosségiikbe, ha hisznek. S ezért Szt. Péter a megel$z6 fejezetben, ApCsel
10, miel6tt bemeritené 6ket, ezt a kérdést teszi fel ,,a koriilmetélésen atesetteknek,
akik vele odamentek vala, s elalmélkodanak azon, hogy a poganyokra is kitolte-
tett volna a Szent Szellem ajandéka: Vajon megtilthatja-¢é valaki a vizet, hogy ezek
be ne meritkezzenek, kik vették a Szent Szellemet, miképpen mi is?”, 47. vers. Es
amikor a farizeusok szektajabol néhanyan, akik hittek, ,,sziikségesnek vélték, hogy
a megtért poganyok koriilmetélkedjenek, s megtartsak Mdzes torvényét”, ApCsel
15, ,Péter folkelt, és monda nékik: Férfiak és atyamfiai, ti tudjatok, hogy az Isten
régebbi id6 ota eldontédtte, hogy a poganyok” - tudniillik Cornelius, és azok, akik
vele egyiitt tértek meg itt - ,az én szambdl hallanak az evangéliumot, és hinnének.
Es Isten, ki a sziveket tudja, bizonysagot tett'> mellettiik, mert Szent Szellemet adott
nékik, mint minékiink, és semmi kiilonbséget nem tett mikoztiink és kozottik,
megtisztitvén sziviiket hit 4ltal”, 7-9. vers. Ugyhogy mind a zsidok, mind pedig
a poganyok, kik hitték, hogy Jézus a Felkent, ez utan kaptak meg a bemerités
pecsétjét; mialtal elismerést nyert, hogy az O tulajdonai lettek, és kiilénboznek a
hitetlenektdl. A fent mondottak alapjan megfigyelhetjiik, hogy ezt a prédikaciot,
miszerint Jézus a Felkent, <30> Igének és Isten Igéjének nevezik; s ennek elhivését
Isten Igéje befogadasanak, lasd ApCsel 10, 36-37 és 11, 1 és 19—20; s az evangélium
igéjének, ApCsel 15, 7. S hasonloképpen azt, amit Mark (4, 14-15) az evangélium
elbeszélésében egyszertien az Igének hiv, Szt. Lukacs Isten Igéjének nevezi, Lk 8,
11; Maté pedig (13, 19) a Kiralysag Igéjének — amelyek, ugy latszik, az evangélium
szerzOi szamara rokon értelmii kifejezések, és igy is kell érteniink 6ket.

" Higgins-Biddle jegyzete szerint Locke az ApCsel 8, 12—-17-re és 19, 5-6-ra célozhat.

> Locke: ,bear”, Ujszovetség: ,épaptvpnoev”; Tyndale (1534): ,,bare”; King James Version (1611):
»bare”; Coste (1715): ,leur a rendu témoignage.” Miutdn Dr. Samuel Johnson szétaranak
(A Dictionary of the English Language, London, 1755) tanuségtétele szerint a bare a bore-ral
egylitt a bear egyszerti mult ideju alakja lehet, ezért minden jel szerint Locke is bare-t akart
irni, de a homophonia megtévesztette.
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De hogy tovabbmenjiink: ApCsel 13-ban Pal az antiochiai zsinagdgaban pré-
dikal, ahol feladatanak tekinti meggy6zni a zsidokat arrél, hogy David ,,magvabdl
tdmasztotta Isten Izraelnek az O igérete szerint a szabaditd Jézust”, 23. vers; hogy
O volt az, akit a profétdk megirtak, 25-29. versek, vagyis a Felkent; s hogy felkenti
mivoltanak bizonyitékaul Isten feltdmasztotta Ot a halottak koziil, 30. vers. Amib6l
kiindulva igy érvel, 32-33. versek: ,,Hirdetjitkk néktek” - vagyis azt a j6 hirt hozzuk -,
»hogy azt az igéretet, melyet tett az atydknak, Isten betoltotte nékiink, mivelhogy
Jézust feltdimasztotta; mint a masodik zsoltdrban is meg vagyon {rva: En Fiam vagy
te; e mai napon nemzettelek én tégedet.” S miutan a kévetkez6kben Jézus halalbdl
valé feltimadéséaval bizonyitja, hogy O a Felkent, ezt a kévetkeztetést vonja le a
38-39. versben: ,,Azért légyen néktek tudtotokra, atyamfiai, férfiak, hogy 0 altala
hirdettetik néktek a biindk bocsanata; és O 4ltala mindenki, aki hisz, megigazul
mindenekbdl, amikbél a Mozes torvénye altal meg nem igazittathatott.” Ezt ebben
a fejezetben djra meg ujra Isten Igéjének nevezik; vesd Gssze a 42. verset a 44., 46.,
48., 49. versekkel, valamint 12, 24-gyel.

Az ApCsel 17, 2—4 szerint Thessalonikaban ,,Pal pedig, amint szokdsa vala,
beméne a zsinagdgaba, és harom szombatnapon vetekedék a zsidokkal az Irasok-
bdl, megmagyarazvan és mutatvan, hogy a Felkentnek sziikséges volt szenvednie
és feltdmadnia a halalbdl; és hogy ez a Jézus, akit én hirdetek néktek, a Felkent.
S némelyek azok koziil hivének, és adak magukat Pélhoz és Silashoz; de a zsidok, kik
nem hittek vala, felhdboritak a varost.” Lehet-e barmi vilagosabb, mint az, hogy e
tétel elfogadasa, miszerint Jézus a Felkent, volt az, ami megkiilonboztette a hivéket a
hitetlenektdl? Mert ez volt az egyetlen dolog, amir6l Pal harom szombaton keresztiil
probalta meggy6zni 6ket, amint a szoveg egyértelmu szavakkal mondja nekiink.

Onnét Beredba ment, s ugyanezt prédikalta; és a bereaiak dicséretet kapnaka 11.
versben, mert vizsgaljak az [rdsokat, hogy vajon <31> ama dolgok - vagyis amiket
P4l mondott a 2-3. vers szerint Jézus felkenti mivoltardl - igazak-e vagy sem.

Azt talaljuk, hogy ugyanezt a tant prédikalja Korinthosban, ApCsel 18, 4-6:
»Vetekedik vala pedig minden szombatokon a zsinagogaban, s igyekezék mind a zsi-
dokat, mind a gorogoket meggy6zni. Mikor pedig elérkeztenek volna Maced6nidbdl
Silas és Timotheos, szorongattatott Pal szellemben, és bizonysagot tén a zsidéknak,
hogy Jézus a Felkent. Amikor pedig amazok ellenszegiilének, és karomlasokat
szolanak, a ruhait megrazvan monda nékiek: A ti véretek légyen a ti fejeteken, én
tiszta vagyok, és ez napsagtol fogva a poganyok kozé megyek.”

Egy hasonld alkalommal igy szdl a zsidokhoz Antiochidban, ApCsel 13, 46:
»Sziikséges volt, hogy el6szor néktek hirdettessék az Istennek igéje, de tekintve
hogy ti megvetitek azt, a poganyok k6zé megyiink.” Nyilvanvalo itt, hogy Szt. P4l
azért héritja amazok fejére a felel3sséget az 6 vériikért, mert szembeszegiiltek azzal
az egyetlen igazsaggal, hogy Jézus a Felkent; hogy a megvaltas vagy a karhozat
[Perdition] azon mulik, hogy ezt az egyetlen tételt elfogadjék-e vagy elutasitjak. Ugy
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értem, ez minden, amit hinniiik kell azoknak, akik csupdn egyetlen 6rokkévald
és lathatatlan Istent ismernek el, mennynek s f6ldnek alkotéjat, miként a zsidok
tették. Mert hogy az idvosséghez a hiten kiviil még valami tobb is megkovetelhetd,
azt a késébbiekben latni fogjuk. Addig is helyénval6 ez esetben megfigyelni, hogy
bar az apostolok a zsidokhoz és istenfél6khoz (ahogyan a XeBopevor szot forditjuk,
akik a kapukon belill tartézkodo jovevények [Proselytes of the Gate] voltak, s az
egyetlen 6rokkévalé és lathatatlan Isten imadai) intézett prédikdcidik soran nem
mondtak semmit az ezen egyetlen igaz Istenbe, mennynek és f6ldnek alkotojaba
vetett hitr6l, mivel sziikségtelen volt errél olyanokat gy6zkodni, akik eleve hitték
és vallottak ezt (hiszen vilagos, hogy ilyeneknek sz6lt mind ez iddig beszédeik
tobbsége); mégis amikor balvanyimado poganyokkal volt dolguk, akik még nem
jutottak el az egyetlen igaz Isten ismeretére, <akkor> ezzel kezdték mint olyannal,
amit nélkiilozhetetlen hinni, elvégre ez az a fundamentum, melyre a masik <tétel>
épiil, s amely nélkiil nem jelenthet semmit.

[gy amikor P4l a balvanyiméado lystraiakhoz beszél, akik dldozni akartak volna
neki és Barnabasnak, azt mondja, ApCsel 14, 15 <és 16-17>, hogy ,,mi azt hirdetjiik,
hogy az ilyen hitvany dolgokat elhagyvan térjetek meg az él6 Istenhez, ki teremtette
a <32> mennyet és foldet és a tengert s mind azokban valokat; ki az elmult id6kben
engedte a pogdnyokat mind a maguk utjan haladni. Jéllehet nem hagyta O magat
tanubizonysag nélkiil lenni, mert jéltevénk volt, advan mennybél esét és termd
id6ket nékiink, betoltvén eledellel s 6rommel a mi sziveinket.”

[gyjért el a balvanyiméadé athéniakkal is, ApCsel 17 <23-24 és 29-31>, ameny-
nyiben ezt mondta nekik az ismeretlen istennek szentelt oltar kapcsan: ,,Akit ti
nem tudvan tiszteltek, azt hirdetem én tinéktek; Isten, aki teremtette e vilagot,
és mindeneket, amelyek e vildgban vannak, mivelhogy foldnek-mennynek Ura,
kézzel csinalt templomban nem lakik. - Mivelhogy azért az Istennek nemzetsége
vagyunk, nem kell azt gondolnunk, hogy az Isten hasonlatos volna aranyhoz,
ezlisthoz vagy k6hoz, amit mesterség vagy emberi eszkoz faragott. E tudatlansagnak
idejét azért elnézvén az Isten, mostan minden embereknek parancsolja mindeniitt,
hogy térjenek meg; mivelhogy rendelt egy napot, melyen megitéli majd e foldnek
kerekségét igazsagban ama férfiu altal, kit arra rendelt; mely dologrol bizonysagot
tett mindenkinek annak haldlbdl valé feltamasztasaval.” Latjuk tehat, hogy ahol
sziikséges volt barmi tobbet el6terjeszteni mint olyan dolgot, amit még hinni kell
- ahogy a pogany balvanyimadok esetében -, ott az apostolok tigyeltek ra, hogy
azt ki ne hagyjak.

Az ApCsel 18, 4 szerint Pal Korinthosban ,vetekedik vala minden szombato-
kon a zsinagdgaban”, és tanusagot tett a zsidoknak, hogy Jézus a Felkent. 11. vers:
»Lakék azért ott egész esztendeig és hat honapig, tanitvan koztiik az Isten igéjét”;
vagyis a jo hirt, miszerint Jézus a Felkent, amit ,,az Isten igéje” jelent, ahogy azt
mar megmutattuk.
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Amikor Apollos, az evangélium egy masik prédikatora tokéletesebben kitanulta az
Isten utjat, mi mast tanitott, ha nem ugyanezt a tanitast? Amint az lathatd a kovetkezd,
réla sz616 beszamoloban, ApCsel 18, 27, hogy ,,amikor Achaiaba érkezett, sokat hasz-
nala ama testvéreknek, kik hittenek vala kegyelem dltal. Mert hatalmasan meggy6zi
vala a zsidokat, éspedig nyilvdnosan, bebizonyitva az [rdsokbdl, hogy Jézus a Felkent.”

Szt. Pdl ama beszamoldban, melyet onmagardl ad Festus és Agrippa el6tt, meg-
vallja, hogy ez az egyetlen tanitds, amit tanitott a megtérése utin; mert - mondja az
ApCsel 26, 22-ben - ,,Istentdl segitséget vévén <33> mind e mai napig allok, bizony-
sagot tévén mind kicsinynek, mind nagynak, semmi sem mondvan azokon kiviil,
melyeket Mozes és a profétak megjovendoltek; hogy a Felkentnek szenvednie kell,
és a halalbdl valo feltamadasban elsének lennie, és vilagossagot hirdetnie e népnek
és a poganyoknak.” Ami nem tobb, mint annak bizonyitasa, hogy Jézus a Felkent.
Ahogy a fentiekben megfigyeltiik, ez az, amit Isten Igéjének hivnak - ApCsel 11, 1
Osszevetve a megel3z6 fejezettel annak 34. versétdl végig; és 13, 42 Gsszevetve 11,
3-mal. Az evangélium igéjének is nevezik, ApCsel 15, 7. Es ez Istennek amaz Igéje
és az az evangélium, melyet — ahol csak lejegyezték beszédeiket, gy taldljuk - az
apostolok hirdettek; s ez volt az a hit, mely mind a zsidékat, mind a poganyokat
hivkké és Krisztus egyhdzanak tagjaiva tette; mert megtisztitotta sziviiket, ApCsel
15, 9; és binbocsanatot hozott magaval, ApCsel 10, 43. Tehdt mindaz, mit a meg-
igazulashoz [Justification] el kellett hinni, nem t6bb, mint ez az egyetlen tétel, mely
szerint a ndzarethi Jézus a Krisztus, avagy a Felkent. Mindaz — mondom - amit
hinni kellett a megigazuldshoz; mert hogy ez nem minden volt, amit sziikséges volt
megtenni a megigazulashoz, azt latni fogjuk késGbb.

<6. FEJEZET>

<33> Jollehet fentebb lattuk abbdl, amit Megmentdnk maga jelentett ki, Jn 3, 36,
»hogy aki hiszen a Fitban, vagyon annak 6rok élete; és aki nem hiszen a Fitinak,
nem lat életet, hanem az Istennek haragja marad rajta”; és bar Jn 4, 39-et Gsszevetve
42-vel megtudjuk, hogy ha hisziink benne, abban hisziink, hogy ,,O a Felkent, a
vilég Megtartéja”; Szt. Péter hitvalldsabdl pedig azt - Mt 16, 16 -, hogy O ,,a Felkent,
az é16 Istennek Fia”, minthogy Péter az a szikla, melyre Megmentdnk az igérete
szerint fel fogja épiteni egyhazat; jollehet ez, mondom, és ami egyebet csak eddig
megfigyeltiink, elégséges ahhoz, hogy tdjékoztasson benniinket arrol, hogy mi az,
<34> amiben az Evangélium szerint hinniink kell az 6rok élethez, anélkil hogy
hozzatennénk azt, amit az apostolok igehirdetésében vettiink észre; talin mégsem
lesz helyénvalétlan a dolog tovabbi tisztazasa érdekében tekintetbe venniink azt, amit
az evangélistak allitanak ugyanerrél a dologrol, még ha mas szavakkal is — amirél
taldn emiatt nem annyira altalanosan vesznek tudomast e tekintetben.
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Mar megfigyeltiik Andras és Fulop szavainak Gsszevetése alapjan, hogy a ,,Fel-
kent” és ,,az, akir6l Mozes a torvényben és a profétak irtak”, ugyanazt jelolik. Most
egy kicsit elmélytiiltebben kell fontoléra venniink az érintett szoveghelyet, Jn 1-et; 41.
vers: Andrds azt mondja Simonnak: ,,Megtalaltuk a Felkentet.” Fiilop ugyanezen
alkalommal, 45. vers,"* azt mondja Nathanaélnek: ,,Megtalaltuk azt, aki feldl irt
Mozes a torvényben és a profétak, a nazarethbéli Jézust, Jozsefnek fidt.” Amikor
Nathanaél, aki ezt nem hitte el, meggy6z6dott errdl Krisztussal valo beszélgetése
utan, <akkor> e szavakkal nyilvanitja ki egyetértését: ,Rabbi, te vagy Istennek
Fia, te vagy Izréel kiralya!” Amibél nyilvdnvald, hogy azt hinni, hogy O az, akirél
Mozes és a profétak irtak, illetve Isten Fidnak lenni, illetve Izrael kiralydnak lenni,
gyakorlatilag ugyanaz, mint hinni, hogy O a Felkent; és az ezzel val6 egyetértés volt
az, amit Megmentdnk elfogadott hit gyanant. Mert Nathanaél e szavakkal tortént
hitvallasa utan: ,Te vagy Istennek Fia, te vagy Izrdel kiralya, felele Jézus, és monda
néki: Mivelhogy azt mondam, lattalak téged a fiigefa alatt, hiszel? Nagyobbakat latsz
majd ezeknél”, 50. vers — kivanom, hogy olvassak el Janos els¢ <fejezetének> befejez
részét a 25. verst6l figyelmesen, és mondjak meg nekem, vajon nem nyilvanvalo-e,
hogy az ,Isten Fia” szdszerkezet a Felkentet megjel6l6 kifejezés? Amihez adjak
hozza Marta kovetkez6 szavakkal kinyilvanitott hitvalldsat, Jn 11, 27: ,,Hiszem,
hogy Te vagy a Felkent, Istennek Fia, aki e vilagra jovendé vala”, valamint Szt. Janos
kovetkezd passzusat, 20, 31: ,Hogy higgyétek, hogy Jézus a Felkent, Istennek Fia,
és hogy elhivén, életetek legyen az O neve éltal”, és aztdn mondjak meg nekem,
vajon lehet-e kételkedni abban, hogy a ,,Felkent” és az ,Isten Fia” rokon értelmi
kifejezések voltak abban az id6ben a zsiddsag korében.

<35> Déniel profécidja — 9. fejezets —, ahol Ot a Felkentnek, a fejedelemnek
nevezik, és az O kormdényzasanak és kirdlysigdnak emlitése s az altala valo, a Fel-
kentnek tulajdonitott megszabaditds Ezsaidsban, Dénielben és mas préféciakban®
oly ismeretesek voltak a zsidok el6tt, és annyira fokoztak az Ored valé varakozast
ez idé tajt (ami a szdmitdsuk szerint az O eljovetelének ideje kellett legyen, hogy
helyreallitsa a kiralysagot Izrdelben), hogy amint Herddes hallott arrol, hogy a
Bolesek tudakozddnak ,,az utdn, aki a zsidok kirdlyanak sziiletett” — Mt 2, <2> -,
azon nyomban ,tudakozik vala a f6papoktdl és iradstudoktdl afel6l, holott kellene
a Felkentnek sziiletnie”, - 4. vers -, nem kételkedvén abban, hogy ha a zsidéknak
barmiféle kiralyuk sziiletett, <akkor> az a Felkent, akinek eljovetele most 4ltalanos

1 Locke szovegében, Tyndale-ben és a King James Versionben 41. vers; a Vizsolyi Biblidban a
42. vers.

4 Locke szovegében, Tyndale-ben és a King James Versionben 45. vers; a Vizsolyi Biblidban a 46.
vers.

5 25, vers.

' Higgins-Biddle jegyzete szerint Locke a 7. fejezetben Ezs 9, 6-7-re és Dén 7, 13-14-re, valamint
9, 25-re hivatkozik mint a Felkent politikai szerepével kapcsolatos préfécidkra.
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varakozas targya volt, amint ez latszik Lk 3, 15-b6l: ,,A nép vérd, és mindenek az
6 sziviikben ilyen médon gondolkodénak Janos fel8l, hogy ha O volna-e a Felkent
vagy sem.” S amidén a papok és 1évitak, akiket azért kiildtek, hogy megkérdezzék
téle, ki O,7 <akkor> O, megértvén szandékukat, <igy> felel, Jn 1, 20: hogy O ,,nem
a Felkent”; de tanusagot tesz, hogy Jézus ,,az Isten Fia”, vagyis a Felkent, 34. vers.

A Felkent e keresését tapasztaljuk ez id6ben Simeonnal is, akirél azt olvassuk,
hogy ,,az Izrdelnek vigasztalasat varja vala”, Lk 2, 25. S karjaba véve a gyermek Jézust,
azt mondja, hogy ,létta az Ur tidvdzitését”, 30. vers; és Anna, ,,mikor ugyanazon
6raban a templomba ment volna, szintén halat adott az Urnak, és szél vala Ofeldle
mindeneknek, kik varjak vala a valtsagot” Izraelben, 38. vers. Arimatheai Jozsefrol
pedig azt halljuk - Mk 15, 43 -, hogy ,,6 is varta az Isten kiralysagat™; és mindez
a Felkent eljovetelét jelentette. Es Lk 19, 11-ben azt olvassuk, hogy ,,azt gondolék,
hogy megjelenik az Isten kiralysaga.”

Miutan ezt elérebocsatottuk, lassuk, mi volt az, amit Bemerit6 Janos prédikalt,
amikor el6szor megkezdte a szolgalatat. Ezt Szt. Maté mondja meg nekiink, 3. feje-
zet, 1-2: ,,Azokban a napokban pedig eljove Bemerité Janos, ki prédikal vala Judea
pusztdjaban, mondvan: Térjetek meg, mert elkozelitett a mennyeknek kiralysaga.”
Ez a Felkent eljovetelének kinyilvanitasa volt; mivel a menny kiralysaga és az Isten
kiralysaga ugyanaz, amint ez vilagos az evangelistdk kiilonb6z6 szoveghelyeibdl; és
mivel mind a kett6 a Felkent kiralysagat jelenti. A tantsag, melyet Bemeritd Janos
tett, amikor elkiildetett <36> a zsidokhoz, Jn 1, 19, az volt, hogy ,,6 nem a Felkent”;
hanem Jézus az. Ez mindenkinek nyilvanvalé lesz, aki hajlandé dsszevetni a 26-34.
verseket Jn 3, 27-30. versekkel. Miutan a zsidok erdsen szerették volna tudni, vajon
Janos-e a Felkent, 6 hatarozottan tagadja ezt, de azt mondja nekik, hogy 6 csupan
annak el6futara; s hogy van kozottiik valaki, aki majd utdna jon, akinek 6 a
saruszijat sem mélté megoldani. Masnap Jézust latvan igy szol: O az az ember; és
hogy az 6 vizbe valé bemeritésének csak az volt a célja, hogy Jézus megjelentessék
a vildgnak, s hogy nem ismerte Ot mindaddig, mig nem latta a Szent Szellemet
leszéllani Ored. Mert aki bemeriteni kiildte 6t,'® az mondta neki, hogy akire latja,
hogy a Szellem leszdll, és megnyugszik rajta, az az, aki Szent Szellembe fog beme-
riteni; s hogy 6 ezért tanusagot tesz arrdl, hogy ez az Isten Fia, 34. vers, vagyis a
Felkent. Es a 3. fejezet 26. stb. versei <szerint> Bemerité Janoshoz mentek, és azt
mondjak neki, hogy Jézus bemerit, és minden ember hozza megy. Janos azt feleli,
hogy Oneki a mennybél van hatalma; tudjitok, hogy soha nem mondtam, hogy én
vagyok a Felkent, hanem hogy én bocséttattam Oel6tte; neki novekednie kell, nekem

v Jn 1, 19-20: Kat avtn eo1wv n) paptopia tov Iwavvov ote aneotetlav mpog avtov ot Iovdatot
¢ETepooolvpwy iepeic kai Aeveitag iva Epwtnowoty adTov Zd Tig €l; Kai dPoAdYNoeV Kai ovK
fpvioato, kai dpoAdynoev 6tU’Eyd odk eipi 6 xplotoc. - E versek értelmezésének komoly
vitairodalma van.

¥ Az Atya.
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pedig kisebbé lennem; mert Ot Isten kiildte, és O Isten igéit szdlja; s Isten mindent
a Fianak kezébe adott, ,.és aki hisz a Fiuban, annak 6rok élete van”; ugyanaz a tan,
és semmi egyéb, mint amit az apostolok hirdettek késébb; ahogyan azt mindeniitt
lattuk példéul az Apostolok cselekedeteiben, hogy Jézus a Felkent. Es igy tortént az,
hogy Janos tanuskodik Megment6nkrél, amint Jézus maga mondja, Jn 5, 33.

Ez volt az a kijelentés is, mely egy mennyei hang altal adatott réla bemeritése-
kor: ,Ez amaz én szerelmes fiam, kiben én gyonyork6dom”, Mt 3, 17. Ami annak
kinyilvanitasa volt, hogy O a Felkent; mivel — amiként megmutattuk - az ,,Isten Fia”
azt jelenti, hogy ,,a Felkent.” Amihez hozzdadhatjuk az els6 emlitését a fogantatasa
utdn, az angyal Jozsethez intézett szavai szerint, Mt 1, 21: ,Nevezed Ot Jézusnak:
mert O szabaditja meg az O népét az 6 blineiktél.” Bevett tanitds volt a zsid nem-
zet korében, hogy a Felkent jovetelekor minden biinitk megbocsattatik. Az angyal
ezen szavaira tehat tekinthetiink ugy, mint annak kinyilvanitasdra, hogy Jézus a
Felkent; aminek e szavak: ,,az O népe” tovébbi jelei; amibdl az kdvetkezik, hogy
van egy népe, s kovetkezésképp hogy O kiraly.



