Boros Istvan (szerk.):
»Szeresd az irdsok tudomdnydt” ,,Ama scientiam scripturarum!”,
Szent Jeromos haldndnak 1600. évforduldja alkalmdbdl rendezett
konferencia tanulmdnyai

(BUDAPEST: SZENT ISTVAN TARSULAT,
Az APoSTOLI SZENTSZEK KONYVKIADOJA, 2023)

2020 6szén Szent Jeromos halaldnak 1600. évforduldjara emlékezve a Padzmany
Péter Katolikus Egyetem Hittudomanyi Kara, Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi
Kara, a Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat és a Vaci Egyhdzmegyei Konyvtar
kozos konferenciat szervezett. Ennek a konferencidnak az anyagat tartalmazzaaza
kotet, amelynek ciméiil Szent Jeromos buzditasat valasztottak a szerkesztok: ,Ama
scientiam scripturarum’, ,,Szeresd az irdsok tudomdnydt!”. A konferencia a bibliai
szovegek torténeti, kritikai, filologiai modszerekkel torténd vizsgalatat helyezi
fokuszaba, amely a Szentiras igazsaganak pontosabb megértéséhez vezet. Ebben a
folyamatban kitiintetett szerepe van Szent Jeromos munkasdganak, aki szakért6
filologus és teologus modjara, igényesen, nagy miiveltséggel és nyelvismerettel
felvértezve végezte el a Szentiras szovegeinek forditasat és kommentalasat. A szép
kiviteldi kotetet a Vaci Egyhazmegyei GyUjteményben fennmaradt elefintcsont
relief képe disziti, amely Szent Jeromost szokdsos ikonogréafiai attributumaival
egyltt abrazolja: remeteként, mezitelen felsStesttel, szakallasan, egy barlang el6tt
allva. Egyik kezében blinbanata kifejezéseként kovet tart (ez a mellverés biinbanati
geszturdra utal), masik kezét egy stdlara helyezett konyvon nyugtatja, és a kereszt-
re tekint. Labanal az az oroszlan lathat6, amelyiknek a talpabdl a Legenda Aurea
szerint kihdzta a tiiskét, majd az oroszlan azutan megszelidiilt, valamint a vanitas
jelképeit, a nyitott konyvet és a koponyat is megjelenitette a relief készit6je. Varga
Lajos a konyvboritén szerepl$ abrazolast részletesen elemzi a kotetben szerepld
tanulmanydban, elhelyezi a m{ivészettorténetben a tobbi egyéni vagy csoportos
Szent Jeromos-abrazolashoz viszonyitva térben és idében is: valdszintsiti, hogy
olasz foldon késziilhetett. Osszehasonlitja Matthaus Donner Szent Jeromosrdl
késziilt lom dombormiivével és a vici pardarabjaval, a Szent Sebestyén-relieffel.
A relief a Szent Jeromos-i erények koziil a tudoményos elkételezédést és az aszkézist
is megjeleniti. A képen szerepld biborosi kalap arra utalhat, hogy Damasus papa
mellett munkdlkodott Rémaban, de tudjuk, hogy valdjaban nem volt biboros, és
ez a kalapabrazolas anakronizmus.

A cimlap utan a kotet szerkeszt6jérél, Boros Istvanrdl szolnék, akinek Adalé-
kok Szent Jeromos teoldgidjdhoz cim( tanulmdnya ramutat arra, hogy Jeromosban



RECENZIOK 281

elsGsorban az aszkéta remetét, a Szentirds forditdjat és magyarazojat tisztelték,
nem annyira a teolégust vagy dogmatikust. A 15. levél elemzése kapcsan kifejti
allaspontjat Jeromos szentharomsdagtani nézeteirdl. Boros Istvan arrdl is ir, hogy
milyen viszonyban allhatott Marius Victorinusszal, valéban a tanitvanya volt-e,
ismerte-e a muveit. Jeromos célja nem az volt ennek a levélnek a megirasaval, hogy
részt vegyen a IV. szdzad szenthidromsdagtani vitdiban, hanem csak annyi, hogy
megvédje magat a rosszindulatu sziriai szerzetesekkel szemben, akik eretnekséggel
vadoltak, igy hatarolodott el a szabellianusoktdl és az arianusoktol.

Krénitz Mihaly A Szentirds mint az evangelizdcié eszkiéze Origenész (185-254)
és Szent Jeromos (347-420) egyhdzi irékndl ciml tanulmanyaban 6sszehasonlitja
Origenész és Szent Jeromos forditdshoz vald viszonyat, el6képzettségiiket, mivelt-
ségiiket. Idézi XVI. Benedek papa szavait az egyhazatyak Szentiras-szeretetérdl,
Origenész- és Jeromos-idézetekkel rdmutat arra, hogyan hasznaltdk ezt a tanitdsban
és az igehirdetésben. Szent Jeromos Nepotianus aldozépapnak a kovetkez6 tana-
csot adta: ,,Nagyon gyakran olvasd az isteni [rdsokat, sét a szent konyvet soha le
ne tedd a kezedbél!” (Ep. 52,7), és Jeromosrdl Ggy beszél, mint aki ,,Isten szavanak
nagy szerelmese”, ezzel utal arra, hogy a Biblidn keresztiil Isten mindennap szolhat
a hivéhoz.

Ehhez a gondolathoz kapcsolnam a kotet végén szerepl6 beszamoldt, amelyben
Tarjanyi Béla a Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat 30 éves tevékenységét mutatja
be a fenti idézetek szellemében. A tarsasag nagyon sokat tett a Biblia népszertisitése
érdekében és azért is, hogy a hivék rendszeresen el6vehessék akar kis formatumu
zsebbiblia vagy, konnyen hordozhaté konyvek formdjdban a Szentirast. Bibliaol-
vaso szeminariumokat tartottak tobb magyarorszagi és hataron tuli varosban is,
el6készitették a Kaldi-Neovulgata kiaddsat, és kiadtak a cigany nyelv{i forditésat is.

Szent Jeromos miivei koziil a remete- és szerzeteséletrajzokkal foglalkozik Pataki
Elvira tanulmanya A szerzetes és a hangydk cimmel; a Malchus élete cimt mu nar-
racids technikdjat elemzi. A Jeromos altal irott életrajz f6szerepldje el6bb szerzetes
volt, majd fogsagba esett, és rabsagaban juhokat kellett 6riznie, kényszer hatdsara
meghazasodott, de mégis testi érintkezést8]l mentes lelki szovetségben élt egyiitt
feleségével, mignem egy isteni sugallatra visszatért a kolostora kozosségébe. Ennek
a kolostorba vald visszatérés-gondolatnak az el6zménye a miiben leirt hangyaboly
megpillantasa és a hangyakrol valé elmélkedés. A tanulmdnyban Pataki Elvira
részletesen feldolgozza a hangyaboly-leiras el6képeit és forrasait a gorog-romai po-
gany irodalomban és a keresztény egyhazatyaknal is. Ramutat a vergiliusi bukolika
parhuzamaira, elemzi az allatmeséket, és a tiicsok és a hangya kapcsan figyelemre
méltd szoveghelyeket idéz az egyhdzatyaktol. A szorgos hangya és a léha, csak a
zenélésnek é16 tiicsok antik irodalombdl ismert ellentéte helyett Jeromosnal a tii-
csok masként, pozitiv médon abrazolva jelenik meg az egyik, Eustochiumhoz irott
levelében. A blinbanat, az ima és az ének sziintelen muvelését javasolja ,esto cicada
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noctium” felszdlitassal. A ,formica Dei” székapcsolat az egyhazatydk koziil Szent
Agostonndl is eléfordul az Enarrationes in Psalmosban, a templomjéré, prédikaciot
hallgatd, himnuszt énekld, igy maganak szellemi javakat gytijtogetd, azokat télen
jo szivvel osztogatd hivé eléképeként. A Vita Malchi lehetséges forrasaként Pataki
Elvira Origenészt nevezi meg, kimutatja a Contra Celsum kdzvetlen hatdsat a han-
gyakrol szo0l6 7. caputban. A tanulmanybol megtudjuk, hogy Szent Jeromos pogany
irodalmi miiveltsége is hatott a Vita Malchi szovegének megformalasara, Vergilius
Georgicdja és Aeneise is kimutathat6 a hangyak abrazolasaban.

Takacs Laszlo Ellenfelek és ellenségek cimi tanulmanya Szent Jeromos vitairata-
irdl szol, amelyek koziil hetet szoktunk ebbe a csoportba osztani: A luciferanusok
és az ortodoxok vitatkozasa, Helvedius ellen Szliz Mdria szlizességérol és Jézus
testvéreinek probléméjardl, Iovinianus ellen, majd az Origenész tanainak elitélésrél
52016 Jeruzsalemi Janos ellen, Rufinus ellen, Vigilantius ellen, A pelagianusok ellen.
Takacs Laszl6 foglalkozott a miifaji meghatarozas és a miivek csoportositdsanak
kérdésével: mitdl vitairat egy vitairat? Irt azokrol a személyekrél, akikhez ezek a
muvek irédtak (példaul ismerte-e személyesen éket Jeromos, fiktiv vitakrdl van-e
sz0). A tanulmany kifejti Jeromos vitdval kapcsolatos meggy6z6dését (,nem em-
bereket gytilolok, hanem tévtanokat”), a vita miifajanak viszonyat, kapcsolatat a
kommentar mufajaval, amelyet Jeromos igen kedvelt, és nagyobb mértékben miivelt,
valamint a vita viszonyat a levél mtfajaval is. Minden Jeromos-vitairat célpontja
az Egyhaz olyan tagja, aki eltér az ortodox tanitastdl; célkeresztjében az eretnekek
allnak. Kideriil a vitairatokbdl, hogy Jeromos vilagosan latta, hogy az egyhazon
beliili tévtanok néha hermeneutikai forrasbdl fakadnak. Nala a Biblia szovegének
forditasa és kommentalasa az egyhaz egységének fenntartasat is szolgalta.

Fenyves Krisztidn tanulmanyaban a krisztologiai értelmezések fejlédését vizsgilja
Szent Jeromos szovegmagyarazatainak fényében. Az Ur szenvedd szolgajardl sz6l6
énekek értelmezéstorténetéhez Szent Jeromos Izajas konyvéhez késziilt szoveg-
magyarazatat hasznalta fel. Az egyhazatyak Izajas profécigjat és a Szolga sorsat
Jézusban latjak beteljesedni. A szerzé ramutat arra, hogy a keresztények nemcsak
atvették az Oszovetséget, hanem Krisztus haldldbol és feltdmad4sabol kiindulva 6j-
raolvastak és Gjraértelmezték, igy az bizonyos értelemben 4j sz6veggé is formalddott.
Jeromosnal a iuxta Hebraicam veritatem jelenti a héber szoveg tekintélyébe vetett
hitet, annak els6bbségét a forditasi problémak megoldasaban, a rabbinikus gondo-
latok felhaszndlésat. A tanulmény ir6ja idézi Szent Agoston beszdmoléjat Jeromos
forditasarol, aki szerint ,kortarsunk, Hieronymus, ez az igen tanult, mindharom
nyelvet jol ismerd pap, nem gorégrél, hanem héberrdl forditotta le latinra a szent
iratokat. A zsidok azt valljak, hogy Hieronymus tudés munkaja hiteles, mig éllitasuk
szerint a Septuaginta fordit6i szamos helyen tévedtek” (De civ. Dei 18,43).

A konyv utolso, IV. része Szent Jeromos munkassaganak utoéletével és hatastor-
ténetével foglalkozik. Székely Janos Kdldi Gyorgy, Szent Jeromos bibliaforditdsinak
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kivdlo magyar tolmdcsoléja cimii tanulmanya azzal indit, hogy egy internetes blogger
szerint nem érdemes Kaldi Gyorgy forditdsat hasznalni, mert nem az eredeti sz6ve-
gekbdl fordit, hanem a Vulgatabdl. Cafolja ezt az allitast, és ramutat arra, hogy mit
is jelent eredetibdl forditani a Biblidt. Bar magyar nyelv{i bibliaforditasok a tatar és
torok pusztitas miatt nem maradtak fenn az 1000-1500 kozotti évekbél, biztos, hogy
léteztek, ilyen volt példaul a huszita biblia vagy Szant6 (Arator) Istvan forditdsa, és a
protestansok is készitettek bibliaforditasokat a Vizsolyi Biblia el6tt is. A Vulgatabdl
forditani a tanulmany irdja szerint azt jelenti, hogy a Vulgata latin szovege jo, mert
hiven tiikrozi a héber, ardm vagy gorog szoveget; a forditd olyan gordg és héber
kodexekbdl is dolgozhatott, amelyek azéta mar elvesztek. Ebben a tanulmanyban
idézi Székely Janos, hogy Kdldi gyonyoriien forditotta az ,,Istennek lelke lebeg vala
a vizek folott” kifejezést, mivel a lebegni ige héberiil a madarnak a fiokai vagy a
tojasai feletti lebegését jelenti, anyai szeretetét fejezi ki. A biblia vers mogott ott van
egy sumer mitosz is, ami szerint a vilag egy hatalmas tojashoz volt hasonld, és az
istenség mint egy dridsi madar kotlott, lebegett felette, és el6hivta beléle az életet.

Pecsuk Ott6 ,,Ha a sziikség 1igy hozza, oromest éliink vele” - A Vulgata szerepe
a Vizsolyi Biblidban cimmel irta meg tanulményat. Attekinti a nyugat-eurdpai
reformacio viszonyat a Vulgatdhoz és a XVI. szazadban létrejott Gjabb latin biblia-
forditdsokat. A XVI. szazadban a Vulgata mellett 4j latin nyelvl bibliaforditdsok
késziilnek, mert Lorenzo Valla és a filolégia tudomanyanak hatasara felmeriil, hogy
a Vulgataba is keriilhettek mdsolasi hibak az évszazadok folyaman. Az dsszegytjtott
héber és gorog kéziratok alapjan végezték el a Vulgata javitasat. Akkoriban az egyes
forditok a latin nyelvi bibliaforditdsok segitségével tudtak 6sszehasonlitani az exe-
getikai megfigyeléseiket és forditasi megoldasaikat. Ezek szerepe fontos a Vizsolyi
Biblia keletkezéstorténetének megértésében is. Tanulmanyaban forditasi szempontbdl
problémas szoveghelyeket vizsgal, és ramutat, hogy ezek megoldasaban tobbségben
vannak azok a helyek, ahol a fordit6 a Vulgata forditasi megoldasat tartja a legjobb-
nak, és ezt is alkalmazza (12 db a 30 példabol), 7 alkalommal a Vizsolyi Biblia 6n4llo
forditasi megoldast talal a héber szovegre, a tobbi esetben, kisebbségben vannak azok,
amelyekben mds forditasokat kovet. A forditok altal is nehéznek tartott esetekben a
Vulgata megoldasai jelentettek biztos fogddzot.

Szuromi Szabolcs Anzelm Szent Jeromos ekkleziologiai irdsaival és egyhdzfegyelmi
hatdsukkal foglalkozott eléadasaban. Jeromoshoz a piispok szerepére, feladatara
vonatkoz6 irasai és a Maté evangéliumahoz irott kommentarja és a levelei alapjan
kozelit. Szent Cyprianus irasaival egytitt Szent Jeromos munkai képezik az egyhaz
hierarchikus mtikodésének és szentségkiszolgaltato tevékenységének legfonto-
sabb egyhaztani pilléreit a XI-XII. szdzadi kdnonjogi gy(jjteményekben. Adamik
Tamas Szent Jeromos Petrus Abelardus Historia calamitatum cim irasa egy XII.
szazadi torténetben el6forduld Szent Jeromos-idézeteket vizsgal, mivel a kutatas
nem forditott eddig figyelmet arra, hogy Jeromos hatott-e Abelardus és Heloysa
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irdsaira. Abelardus levelében életének torténetét beszéli el, kozben gyakran idéz az
egyhazatyaktdl, de mig Szent Agostontdl csak négyszer, Szent Jeromostdl 18-szor.
Arra keresi a valaszt, hogy mivel magyarazhato6 Jeromos ilyen mérvi kedveltsége.
Erre nem elegend6 magyarazat, hogy a szoveghelyek a hazassag kellemetlenségeit
és nehézségeit bizonygatjak, mondvan: a bolcsnek nem valé a hazasélet (Iovianus
ellen). Jeromos még Cicerdt is idézi a hdzassag ellen, aki Terentiatdl valo valdsa
utdn azt mondta, hogy nem tudja egyforman szolgdlni az asszonyt és a filozofiat
is. A filozéfusnak tehdt nem szabad meghazasodnia sem az antik rémai szénok,
sem Jeromos szerint. Mas helyeken arrdl szol a Jeromos-idézet, hogyan keriiljék el
a filozofusok a kisértéseket és a sokasagot. Abelardus sajat életének megpréobalta-
tasait parhuzamba allitja Jeromoséval, aki azt irja, hogy ,,Semmi mas nem vethetd
szememre, csak nemem, s azt sem vetik szememre, csak amikor Paula Jeruzsdlembe
utazik.” Abelardus azért idézhetett ennyit Jeromos miiveib6l, mert a kortarsaival
sokat vitatkozd egyhdzatya orokosének tekintette magat.

A konferenciakdtet négy nagy egységre oszthato, amit a szentirasi helyek és a
hivatkozott 6kori mtivek mutatdja, valamint a névmutato egészit ki, konnytivé téve
ezaltal az idézetek és hivatkozdsok visszakeresését. Az els6 tematikai egység Szent
Jeromossal mint a Biblia tudés forditéjaval foglalkozik. Martos Levente Balazs Szent
Jeromos a biblikus egyhdzdoktor cimi irdsa hagiografiai és életrajzi adalékokkal
mutatja be, hogyan gondolkodott az egyhazatya a forditasrdl, mit jelentett szamara
az ,értelem szerinti forditas”, a célnyelvhez valé alkalmazkodas, és hogy a jé for-
ditasban az idegen nyelv gondolatait a sajat nyelv jellegzetességeinek megfelelen,
pontosan és szabatosan kell kifejezni. A j6 forditds azonban Jeromos szimara nem
elsdsorban muvészet, hanem az igazsdg tisztazasanak eszkoze, a szoveg pontos
tovabbadésa pedig az igaz tanitds tovabbadasat jelenti.

Ganicz Endre Szent Jeromos és a szentirdsi kdnon ciml tanulmanyaban a szent
szdvegek csoportositasiban hdarom részt kiilonit el az egyhdzatyanal a De viris il-
lustribus alapjan. A kanoni és az apokrif konyvek mellett megfigyelhet6 egy ,,mintegy
kanoni” csoport is. Van olyan irat, amely fokozatosan nyerte el tekintélyét, mig mas
iratok, annak ellenére, hogy nyilvdnosan olvastak, hasznaltak 6ket az egyhazban,
nem keriiltek bele a latin kdnonba. Jeromos az Oszovetséget illetden a palesztinai
kénon konyveit fogadta el, az Ujszdvetségnél viszont nem kérdéjelezte meg azt a
27 kdnoni iratot, amelyek korabban is elfogadott voltak.

A Jeromos el6tti latin bibliai szovegekrél irva Benyik Gyorgy ramutat arra, hogy
Jeromos elétt is 1éteztek mar latin Biblia-forditasok, de ezek gyakran lokalis nyel-
vezetet hasznaltak, és stilusuk sem vetekedett a pogany irék miiveinek stilisztikai
szépségeivel. A szentirasi szovegeknek szamos kiillonb6z6, parhuzamosan hasznalt és
olykor pontatlan forditasat hasznalhattak a II. szazadtdl a forrasok tanubizonysaga
szerint. A szerz6 attekinti a Vetus Latinara vonatkozo kutatast, a Vetus Latindnak
a Vulgatdba valo tagozodasdig. Mivel Jeromos forditasi korrekcidja csupan a négy
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evangéliumra terjedt ki, az Ujszdvetség tobbi része a régi latin forditas szovegén
keresztiil valt a Vulgata részévé. Agoston is a Szentirds szdmos latin nyelvi vélto-
zatarol ir (Latinorum interpretum infinita varietas), de ezekre csak az dkeresztény
atyak eltérd szovegeibdl kovetkeztethetiink, és nem tudjuk megallapitani, hogy a
Vetus Latina mely konyvek forditdsait tartalmazhatta.

Olah Zoltan elemzése azt tarja fel, hogy harminc év tavlataban hogyan érvénye-
stlta Hebraica veritas elve. Szent Jeromos leveleiben és kommentdrjaban mutatja be
Izajas 6. értelmezését. Jeromos 381-ben Damasus papahoz cimzett levelében (18A
és 18B levél, ami azért két részletben maradt fent, mert az els6nél a papirusz végére
ért) magyarazta mar ezt a szévegrészt, majd a 408-410 kozé datalhaté Izajdshoz
irt kommentdrjdban is visszatért rd. A levélben hosszabban fejtette ki a szoveg
magyarazatat, mint a kommentarjaban, és amig a levelében még a Septuaginta
alapjan dolgozott, harminc évvel késé6bb mar a héber szoveg alapjan magyaraz, de
folytatja korabbi gondolatait, nem kell revidealnia Gket.

Szent Jeromossal mint a Biblia értelmezdjével foglalkozik Szatmari Gyorgyi
Folyamok cimt tanulmanya, amelyben a folyoviz mellé iiltetett fa képe a Teremtés
konyvétdl a Jelenések konyvéig tarul fel Jeromos magyarazataban. A nedvességtol
éltetett fa a Torvényen elmélkedd ember, akinek az élete gytimolcsozévé valik.
Jeromos e bibliai folyamok vizének tiikrében megmutatja Krisztus, az egyhdz és a
hivé kapcsolatat, az frasok lelki értelmét, gylimoélcsét. Racs Csaba Szent Jeromos
Ezékiel kommentdrjdnak keletkezési koriilményeirdl, Origenész hatdsarél, a kom-
mentarban az élettel kapcsolatos tidvosséghirdetd igékrol ir. A kiszaradt csontmezd
életre keltésének latomasaban a rabbinikus értelmezést jobban érvényesiti Jeromos:
a kortorténeti értelmezés szerint a Midrast koveti, szerinte Izraelnek mint népnek a
babiloni fogsagot kovetd ujjaéledésérdl szol ez a kép, keresztény értelmezés szerint
viszont a halottak végid6beli feltdmadésat lattak benne. Jeromos élldspontja szerint
ezek a kiszaradt csontok Izraelt jelentik, és a Szentirasban mashol erésebb érveket
lat a halottak feltdmadasara vonatkozoan. Kocsis Imre A Filemonnak és a Gala-
tdknak irt levelek jeromosi értelmezését mutatta be. Jeromos a Filemonnak irt levél
magyarazata soran szembe szallt azokkal a keresztényekkel, akik szerint a széban
forgé levél nem Paltol szarmazik, vagy ha Paltdl szarmazik, csak ajanlast tartalmaz,
nem pedig tanitast. A kommentar szerint Pal apostol a rémai fogsaga idején irta ezt
a levelet, amelyben egy Onezimosz nevii rabszolga megtérése kapcsan a kegyelem
erejét és hatdsat mutatta be. Onezimosz elszokott gazdajatol és meglopta azt, majd
Pal hatasara megtért, és megbanta korabbi bilineit. A Galata-levél a poganysagbdl
megtérteknek irddott, és Jeromos a kommentarjaban kiemeli, hogy Pal hataro-
zottan szembeszall azokkal, akik azt tanitjak, hogy a megigazulast a cselekedetek
altal nyerhetjiik el. Ebben a kommentarban taldlhaté annak az antiochiai esetnek
a leirasa is, amely a Pal és Péter apostolok koz6tti nézeteltérésre vonatkozik, mely
szerint P4l megfeddte Pétert szinlelt viselkedése miatt. Szent Agoston, aki a szin-



286 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2024/1

lelést a csalassal és a hazugsaggal azonositotta, igen kritikusan fogadta Jeromos
értelmezését, és levélvaltasukban vita bontakozott ki errél.

Nyul Viktor a Maté evangéliumahoz fliz6tt kommentar alapjan Jeromos Péter
abrazolasaval foglalkozik. Péter alakjaban a tanulatlan halaszbdl lett igehirdet6t,
a tobbi tanitvany szdvivéjét és képviseldjét, a meggyengiilésében és megingasa-
ban esendd emberi személyt lathatjuk, aki rabizza magat Isten kegyelmére, ami
atformadlja torékeny emberi lényét. Perendy Laszlo szintén a Maté-kommentérral
foglalkozott, de annak forrasai szempontjabol. Bar az E16sz6 szerint a négy konyv-
b6l 4116 m mindossze két hét alatt ir6dott 398 marciusaban Cremonai Eusebios
kérésére, és Jeromosnak sietnie kellett a munkaval bardtja hajéjanak induldsa miatt,
a tanulmany irdja valdszintinek gondolja, hogy Jeromos ehhez a miivéhez mar
korabban 6sszegytjtotte a fellelhetd gorog és latin forrasokat, sét a mi bizonyos
részei mdr készen lehettek, mikor a felkérését megkapta. Az Origenész és Hilarius
altal irt kommentarok hatasan kiviil Antiochiai Teophilosz, Apollinarisz, Hérakleai
Theodérosz, Hippoliitosz miveit is felhasznalhatta Jeromos ehhez a kommentarhoz,
amely munkdssagaban egyfajta fokuszpontot alkotott, és magaba foglalta a II., a
III. és aIV. szazad szamos exegetikai irdnyzatanak és szerzéjének meglatasait. So-
mos Robert Szent Jeromos Zsoltar-értelmezéseivel és az origenészi hagyomannyal
foglalkozott, és arra a megallapitdsra jutott, hogy a Zsoltar-értelmezések terén
keriilt Jeromos legkozelebb Origenészhez. A tanulmany mésik kovetkeztetése
az, hogy Jeromos Excerpta ad Psalmos cimt munkdjanak talain nem ugyanaz a
f6 mondanivaldja, mint a mintaul szolgal6 dérigenészi Zsoltar-Enchiridionnak.
Ut6bbi olyan miifaju konyvecskét jelent Somos Rébert szerint, amelynek {6 célja
életvezetési, moralfilozofiai tanacsokat adni rovid, tomor, egyszerd és érthetd
formaban, nem pedig filologiai jegyzet. Origenész szdmara a zsoltédrok az etikai
tanitds hordozoi; olyan szempontbdl vdlogatta ki a zsoltarverseket, hogy azok
révid magyarazataival keresztény lélekvezetési tandcsokat adjon, Jeromos pedig
a munka eredeti terjedelmét megvaltoztatva az érigenészi kihagyasokat pétolni
igyekezett, és felhasznalta még hozza Tertullianus De spectaculis és Lactantius
De ira Dei cimi{i miiveit is.

A konferenciakotet attekintést ad a magyarorszagi Szent Jeromos-kutatds jelenlegi
allasardl, és a benne talalhato tanulmanyok hivatkozasai azt is megmutatjik, hogy
ezek a tudomdanyos eredmények hogyan kapcsolédnak a nemzetkézi és magyar
Jeromos-kutatdshoz. Jeromos miivei koziil a legtobb esetben a levelek kertilnek el6
a tanulmanyok érvelésében, ezeket 2005-ben adtak ki magyar forditasban Takacs
Lészl6 szerkesztésében (Szent Jeromos: Levelek I. Ford. Adamik Tamds — Puskely
Maria - Takacs Laszl6 Szerk. Takacs Laszl16, Szenzar Kiad6, Budapest, 2005). Jeromos
munkassaganak hazai megismertetéséhez hozzajarult John N. D. Kelly 2003-ban
magyarra forditott monografidja is (John N. D. Kelly: Szent Jeromos élete, irasai
és vitai (Ford. Nemes Krisztina, Szerk. Heidl Gyorgy, Paulus Hungarus - Kairosz,
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Budapest, 2003). A konferenciakdtetben taldlhaté tanulmanyok Jeromos forrdas-
hasznalatat, munkassagat, kortarsaihoz vald viszonyat, utoéletét és hatastorténetét
egészen a magyar Biblia-forditasokig kovetik nyomon, és hasznos olvasmanyul
szolgalnak az antikvitds, a kozépkor és a Szentirds kutatdi szamara.

Obis Hajnalka’

' Obis Hajnalka: egyetemiadjunktus, Karoli Gdspar Reformatus Egyetem BTK, Térténettudomanyi
Intézet



