Nyirkos, Tamas:

Secular Religions - The Key Concepts

(LoNDON: ROUTLEDGE, 2024)

A valédi tudomanyban nincs helye az udvariaskodasnak, a valédi tudomanyban
mindig khairikus pillanatokat éliink és a valddi tudds sohasem sértddik meg, ezért
nyugodtan kérdezhetjiik: Hogy tud, és hogy mer Nyirkos Tamds ilyen jé konyvet irni?
Az 8szinte csodalkozas nagy szabadsagot ad. Kiilon 6rom és biiszkeség azt latni, hogy
egy honfitarsunk egyre erételjesebben van jelen a nemzetkézi tudomanyos életben.
Nyirkos Tamas doktori dolgozatat (2011) alakitotta at és adta ki Az 6tfejii sas cimmel
(2014), melyben merészen nyult a teoldgia és politika hatdrvidékeinek kérdéseihez
a francia ellenforradalom kontextusaban. Ezutan a végtelen jové felé orientdlodott
Nyirkos, és Joachim a Fiore gondolatai nyomdn beszélt a végid6rél Bevezetés a vi-
lagvégéhez c. konyvében (2015). 2018-ban jelent meg a Routledge-nal szintén a
hatarhelyzetekkel, méghozza a demokracia 6nrombolé hatarhelyzeteivel foglalkozo6
tanulmanya The Tyranny of the Majority. Ugyanebben az évben magyarul jelent
meg az a miive, amely el6vételezte a Secular Religions munkamodszerét: a Politikai
teoldgidk: a demokrdcidgtdl az okoldgidig cimii konyvében a Carl Schmitt altal ,,poli-
tikai teologidknak” nevezett jelenségeket a legkiilonfélébb aspektusokbdl targyalta, s
olyanokat mutatott fel politikai teologidkként, amelyek sok esetben szimunkra mar
~természetesek”, vagy éppen a legtavolabbra esnek azok vallasiként valo felfogasatol.

A Secular Religions (2024) ismét a Routledge gondozasa, s folytatja azt a sulyos
eszmei tartalmu munkat, amit Nyirkos elkezdett immar nyilvanvaléan nemzetkozi
szinten. Konyve ugyanis uigy vallastudomanyi monografia, hogy illeszkedik a kiad6
The Key Concepts enciklopédikus eszmeiségii sorozataba. A The Key Concepts egy
tobb szdz kotetet magaba foglald konyvfolyam, azzal a — nem kimondott - szan-
dékkal, hogy az emberi tudas teljességét feldlelje. Az enciklopédikussag — minden
modern ellenkez6 tendencia ellenére — a tudomany egyik alapjellemzdje, mely az
emberiség 0ssztudasanak rendszeres kifejtését jelenti. Nagy nevek és nagy témak
kozepette talalt helyet Nyirkos mive, s a vallastudomanyi 6sszegzés ezen kotetének
ilyen kontextusban valé megjelenése kiilonosen is jelents a szinte mar végzetszert
fragmentalodas koraban.

Nyirkos mive egy lexikélis-enciklopédikus mu. Szaz szécikkben, szaz rovid
esszében jarja koriil mindazt, amit szekularis vallasnak neveziink. Szdcikkeivel
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kijeloli a valosag azon teriiletét, amelyet vizsgalni szeretne, mintegy ,,korbelovi” a
szekuldris vallas fogalmi matrixat. Egyrészt tehdt tartalmaban enciklopédikus,
s mint ilyen tankonyvként is forgathaté. S valdban, ez is a sorozat egyik célja, olyan
kézikonyveket biztositani, hogy a konnyed stilusban megirt, megjegyzésekkel
ellatott utmutatok alapjan a didk/olvasé tovabbi szakirodalmakhoz, problémak
tudomdanyos elhelyezéséhez, sulyozashoz kapjon kedvet. Ugy tlinik negativ az a
megjegyzésiink, miszerint biztosak lehetiink abban, hogy Nyirkos Tamas konyvét
tobben fogjak olvasni, mint valaha is idézni. Ez azonban nem feltétleniil azt jelenti,
hogy hianyoznanak beléle a vallastudomanyi monografidkra jellemzé stlyos kijelen-
tések, hanem azt, hogy barki is keressen tudomdnyosan fajstlyos megjegyzéseket a
vallasrol és annak megannyi megnyilvanulasi formajardl, kiséréjelenségérdl, biztos
vagyok benne, hogy ezzel a kotettel kezdi majd meg a keresést.

Masrészt enciklopédikus Nyirkos muve szerkezetét tekintve is, és mint minden
valoban tudomdnyos miinél, igy itt is, a forma jelentéssel bir. Jelen esetben a forma a
vallasértelmezés egy fajtajat jeleniti meg. Amikor Nyirkos egy vallasi jelenséget akar
megérteni, jelesiil a szekularizalt vallast, és ennek megértése érdekében segitségiil
hivja annak rokon-, hasonlo-, egy vagy tébbszempontbdl hasonlo-, vagy éppen azzal
teljesen ellentétes megnyilvanulasi formait, akkor klasszikus fenomenolégiai leirast
kovet. Ez a modszer viszont a vallas esszencialista felfogasahoz van sziikségszerten
kozel. Kérdés, hogy a vallas jelenségét e-képpen vizsgalo kutaténak vajon tudnia
kell-e metodoldgidjanak alapkovetelményérol, természetérdl, torténetérdl. Vélemé-
nyem szerint igen — implicite -, de nem kell feltétleniil belemennie a vallastudomany
legels6 metodoldgiai vitajaba — explicite —, mert egy tudomanyos mddszer értékét
nem vitatni, értékelni és stilyozni kell, hanem miikédésében felmutatni, s pontosan
ezt teszi Nyirkos Tamas.

Szoktak mondani, hogy minden kényvnek megvan a maga torténete, ellenben
most itt minden fejezetnek/szocikknek meglesz a maga torténete. Ertem ezen azt,
hogy amit szekuralis vallasnak neveziink, arra Nyirkos ad majd szaz variaciot, melyek
6nallo fejezetekként tovabb fejlédhetnek az iré kutatdsaiban. Olyan ez, mint Bach
Das Wohltemperiertes Klavier [,,J0l hangolt zongora”] c. mtive, mely 24 miivet, illetve
24+24 egymashoz kapcsolddo preludiumot és fugat tartalmaz kiillonb6z6 hangnem-
ben, mely hangnemek viszont sajatos éthoszok, vilagok, tematikak kifejez6dései. Egy
c-dur nem lehet nem kirdlyi, emelkedett, himnikus, mig a d-moll nem lehet mas,
mint szomoru temetési hangnem. Mégis a Wohltemperiertes legfontosabb kérdése,
hogy mit jelent jol hangoltnak lenni, amihez képest a ,,tobbi” hangnem is értelmessé
valik? Illetve a mi szempontunkbdl mit jelent a szekularizalt vallas, illetve maga a
vallas, melyhez mérten értelmessé valik a hozza hasonld jelenségekrél valo diskurzus?

Nyirkos folteszi a fenti kérdés, de korantsem ilyen élesen, ugyanis nagyon jol
tudja, hogy minden kutatasban elsédleges alapallasnak kell lenni, hogy nem feltét-
leniil zarunk ki szamunkra kedvez6tlen, nem szimpatikus nézeteket, megkozelitési
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modokat. Minden ilyen a vallds 1ényegére iranyuld kérdést megeléz ugyanis az a
probléma, hogy tudunk-e egyaltaldn barmit is definialni, illetve ,,ment-e a kényvek
altal a vilag elébb” a definiciok alkalmazasaval? Nyirkos azonban nem definial,
leir, helyzeteket dbrazol, azok hasonldsagat, kiilonboz6ségét vizsgalja és felhivja az
értelmezésekben talalhato kiilonbségekre is a figyelmiinket. Abban a kérdésben,
hogy a szekularizalt vallas vallas-e egyaltalan (vagy, hogy létezik-e olyan jelenség,
hogy vallds) nem foglal 4llast. Nemtudasa, nem-definicidja viszont beszédes, mert
mindezzel azt mondja, minden vallasmegértési kisérlet nagyon emberi, ahogy a
szekuldris vallas is az, legyen akarmilyen is, mondjuk ki: mélyen emberi dolog.
Erdekes, hogy a definici6s programban ismerjiik fel azt az elsédleges filozéfiai antro-
poldgiai alapallasat Nyirkosnak, miszerint csak az ember fog a vallasrol kérdéseket
foltenni és megprobalni valamiféle olyat mondani a vilag valdsagosszességérdl, amit
hagyomanyosan definiciénak neveziink.

Azt gondolnank tehat, hogy Nyirkos konyvébél hianyzik a kézponti fogalomnak,
a vallasnak a definicidja, ami miatt egyaltalan vallastudomdanyinak tekinthetjiik
kutatasait. Ez azonban kozel sincs igy: van szaz szocikke, ami a szekularis vallas
arcaival foglalkozik, s nem mondja ki, de tulajdonképpen van egy egész fejezete,
ami az § vallds definicidja, s ez a bevezet6! A bevezetdben leginkabb a 18-21. szdzadi
valldstudomanyi vallas definicids-kisérleteket taglalja, viszont az is beszédes, hogy
mirél nem értekezik. A klasszikus ciceréi, Szent Agoston-i meghatarozasok, nem
is beszélve a skolasztika és a protestans kor kisérleteir6l nem kapnak szét, pedig az
el6zetes megértésben — és valljuk be, mindenki, még Nyirkos is az eldzetes, jézan
észre alapozott belatdsokbol indul ki — sokszor ezek az esszencialistaként aposz-
trofalt gondolattartalmak segitenek egyediil.

A szekularizacids tézis taglaldsa adhatja a valaszt a definicids-problémara.
Nyirkos nem igazan fogadja el, hogy a szekularizacié a modernitas egyediili nagy
narrativaja. A szekularizacié nem univerzalis alkulcs minden zarba, és mindun-
talan azzal talalkozunk, hogy a vallas (a vallasi, a vallasi gondolkozds, a vallasos
cselekvés) a legvadabb szekularizacidval sem irthato ki. A szekularizalt dolgok és
a vallasi dolgok nem két ,,doboz”, melybe minden beszuszakolhatunk. Nyirkos a
vallas és nem-vallas kozott inkdbb egy folyamatos skalat tételez fel, egy kontinuumot,
melyen idénként megallhatunk és eldlmélkodhatunk az emberiség fantasztikus
produktumain. Az mas kérdés — de ez mar a recenzens véleménye — hogy a mai
valldsi megnyilvanulasok sokszor 6sszehasonlithatatlanul egyszeriibbek, ostobab-
bak, leegyszertsitettebbek mint a tradicionalis formak. Hasonlitsunk csak Gssze
egy buddhista szervezetes meditacios ciklusat egy fociériilt klubimadataval. Ilyen
6sszehasonlitisokra Nyirkos Tamds azonban j6 fenomenolégusként nem véllalkozik,
s ez a ,visszatartas” (epokhé) konyvének egyik legnagyobb erénye.
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