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Hatalom és felelosség - avagy mire valé a kutatas?

Heltai Janos Imre

Ez az irds azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy mire valo ez a kutatas, amit Ti-
szavasvariban csindlunk, egyaltalan, mi a szociolingvisztikai kutatas célja.
Erre a rovid valasz nagyon egyszeru: az emberek egymashoz valo viszonya-
nak javitdsa, az emberiség szolgdlata (Oliver-Dovchin 2024: 34). Az embe-
riséget akkor szolgdljuk, ha hozzdjarulunk ahhoz, hogy minél tobb ember
éljen jdl, és minél kevesebb éljen rosszul. De ezen nem azt értjiik elsdsorban,
hogy mennyi pénziink van, tehat az anyagi koriilményeket, hanem az élet
egész mindségét. Azt, hogy az embereknek mire van tehetségiik, szabadsa-
guk, mire vannak lehetdségeik. A keresztyén tanitds szerint példaul akkor
él jol az ember, ha engedelmes a Joistennek és szeretettel fordul felebaratai
felé. A szociolingvisztika nyelvén valami olyasmit mondhatunk, hogy a jo
élet, tehat az életmindség az embereket koriilvevé hatalmi és felel6sségi vi-
szonyok fiiggvénye. A hatalom kifejezést nem olyan értelemben hasznalom,
mintha az valami eredendd6en rossz dolog lenne, inkabb azt jelenti itt, hogy
valakinek lehetdsége, képessége van ra, hogy embertarsaira hatassal legyen.
A hatalommal felel6sség is jar. Példaul mondhatjuk, hogy hatalmunkban
all jot tenni, vagy példaul a sziil6knek a hatalommal egyiitt felel6sség is jut,
amikor gyerekeiket nevelik.

Csakhogy a hatalommal vissza lehet élni, ha a felel6sség a masikért nem
kapcsolddik hozza. A mai szociolingvisztikaban sokat és szivesen idézett
filoz6fus, Emmanuel Levinas (2006[1972]) szerint akkor valhatunk etikus



emberré, ha arra toreksziink, hogy ,megldssuk” az alapvetéen megismerhe-
tetlen masik ember arcat, és ezaltal, sériilékenységét felismerve, felel6sséget
érezziink iranta. A magyar filozéfus, Karacsony Sandor is azt hangsulyozza,
hogy a kulcs az, hogy a masik ember autondmidjét tiszteletben tartsuk, és
ez csak a masik felé fordulasban torténhet meg (1938[2010]). A hatalmat,
amit birtokolunk, ugy kell gyakorolni, hogy ne ¢éljiink vissza vele, azaz azo-
kat, akik egy vagy mas szempontbol kiszolgaltatottak (példaul idések, sze-
gények, nalunk kevésbé képzettek stb.), ne bantsuk, hanem védjiik. Szépen
megvildgitja ezt Karacsony gondolata az egyenjogusag és az egyenrangusag
kozti kiillonbségrol, amit bar a nevelés kapcsan fogalmaz meg, de minden
emberi viszonyban értelmezheto.

»-Nem veliink egyenrangu fél a gyermek, hanem veliink egyenjogu
fél. Nem tokéletlen és fejletlen felndtt, hanem fejlett, tehat tokéletes
kisgyerek, nové gyerek, serdiil6 és adoleszcens. Teljes joga és tokéle-
tes autondmidja van a kisgyerek, novo gyerek, serdiil6 és adoleszcens
életre. Egyetlen feln6ttnek sincs joga tobbé diktatorikusan raoktrojalni
a maga felndtt életét” (Karacsony 2011{1945]: 31).

A rang itt tarsadalmi statuszt, azaz a tarsas vildgban elfoglalt helyiinket
jelenti. Fontos, hogy a rang nem kiérdemelhet6, hanem érdemeinkt6l
tiiggetlen allapotot jelol. Az adoleszcens szd jelentése novekvo, felnova,
a kamaszok adoleszcensek. Az adoleszcensek tehat nem egyenranguak,
de egyenjoguak a felnéttekkel. Ugyanigy, nem lehet mindenki mérndk,
sem orvos, de az elvarhato, hogy a mérnok és az orvos is tartsa tisztelet-
ben a masik jogait, példdul szépen beszéljen a masik emberrel, aki kevés-
bé jomaddu vagy kevésbé iskoldzott, mint 6. Ez az egyenrangu-egyenjogu
megkiilonboztetés azokban az esetekben érvényes, amikor a tandr-didk
viszonyhoz hasonldéan a magasabb ,,ranghoz” felel6sség is tarsul. Az orvo-
sé a beteg iranydban, a sziill6é a gyermek irdnyaban, a tarsadalmilag tobb
hatalommal rendelkezé emberé (példaul a kézmunkaprogram vezetd-
jéé) a kevesebb hatalommal rendelkez6 (példaul a kozmunkasok) iranya-
ban. Egyéb esetekben, mikor egyforman felelések vagyunk egymasért,
nemcsak egyenjogu, hanem egyenrangu is a két fél (példaul egy cigany
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és egy nem cigany ember vagy egy férfi és egy né viszonyrendszerében).
A tdrsas gyakorlatok akkor mennek félre, amikor az egyik fél rdoktrojdl,
azaz rakényszerit, raer6szakol valamit a masik félre, nem vallal felel6sséget
a sajat rangjaért és a masik emberért. A hatalommal valé felel6tlen visz-
szaélés kovetkezményei meghatdrozok sok ember életében. Hatdssal van
ez példaul sokak onértékelésére, hogy milyen tapasztalatokat szerez azzal
kapcsolatban, hogy hogyan beszél vele az orvos vagy a tandr, vagy mas, ha-
talmi pozicidban 1év6 ember. De ugyanez tarsadalmi szinten is érzékelhetd
probléma: hogyan beszélnek az iskoldzott polgartarsaink a kevésbé iskola-
zott polgartarsainkkal, vagy éppen roluk. A szociolingvisztika a sz6 erejével
gyakorolt hatalmi viszonyokat tarja fel. Segitségével nemcsak feltarhaték
a visszaélések, hanem kozos akarat esetén meg is valtoztathatok azok a gya-
korlatok, amelyek nem a masik autonémidjanak tiszteletben tartasan ala-
pulnak. Ezért dolgozunk ebben a szerkesztdségben.
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